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O Fundadji

Fundacja im. Kazimierza Putaskiego jest niezaleznym think

tankiem specjalizujgcym sie w polityce zagranicznej i bezpieczenstwie
miedzynarodowym. Gtownym obszarem aktywnosci Fundacji
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i Unii Europejskiey.
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Wprowadzenie

W ostatnim czasie stan Srodowiska bezpieczenstwa Polski
zaczat sie pogarszac. Jeszcze kilka lat temu wybuch konfliktu
zbrojnego w Europie wydawat sie niewyobrazalny. Ostatnie
dziatania Federacji Rosyjskiej — nielegalna aneksja Krymu

i rosyjska agresja na wschodnig Ukraine — podwazyty jednak
wiare w nienaruszalno5¢ granic w Europie. Cho¢ Polska
pozostaje cztonkiem NATO, czyli najpotezniejszego sojuszu
polityczno-wojskowego Swiata, nie zwalnia nas to z refleks;ji
nad wtasnym bezpieczenstwem. W tym kontekscie

kluczowa jest kwestia stanu i przysztego rozwoju Sit Zbrojnych
RP. W 2012 r. przyjete zostaty Program rozwoju Sit Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej w latach 2013-2022 oraz Plan
Modernizacji Technicznej Sit Zbrojnych w latach 2013-2022, ktéry
okreslat systemy uzbrojenia kluczowe dla utrzymania i rozwoju
potencjatu polskiej armii. Program rozwoju Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej, ktorego horyzont planistyczny
dostosowany jest do cyklu planowania obronnego NATO, jest
programem 10-letnim, a jego kolejne edycje opracowywane

sg co 4 lata. Oznacza to, ze kolejny program dotyczyc bedzie
okresu 2017-2026, a rownolegle z nim przyjety zostanie Plan
Modernizagji Technicznej Sit Zbrojnych w latach 2017-2026.
Obecnie trwa tzw. Przeglgd Potrzeb dla Zdolnosci Operacyjnych,
ktérego wyniki maja by¢ uwzglednione w nowym planie. Jest to
wiec dobry czas, aby zastanowi¢ sie w jakim kierunku powinien
iS€ rozwoj Sit Zbrojnych RP w przysztosci.

W niniejszym raporcie pragniemy przyjrzec sie systemowi
obrony powietrznej Polski, ktory jest jednym z kluczowych
obszaréw z punktu widzenia obronnosci i bezpieczenstwa

panstwa. Na obecnym etapie rozwoju techniki wojskowej
wywalczenie i utrzymanie dominacji w powietrzu jest bowiem
warunkiem powodzenia catej operacji obronnej. Co wiecej,
posiadanie sprawnego i nowoczesnego lotnictwa oraz obrony
przeciwlotniczej i przeciwrakietowej umocni pozycje Polski jako
wiarygodnego sojusznika w ramach NATO.

Raport podzielony zostat na trzy rozdziaty. Pierwszy obejmuje
analize trendéw w Srodowisku bezpieczefnstwa Polski, majacg
na celu zdefiniowanie zadan, jakie beda staty przed Sitami
Powietrznymi i jednostkami obrony przeciwlotniczej

w perspektywie 20-25 lat. Rozdziaty Il i lll stanowig z kolei
analize trendéw rozwoju lotnictwa i systemow obrony
przeciwlotniczej i przeciwrakietowej oraz wskazujg na tej
podstawie rozne opcje rozwoju poszczegdlnych zdolnosci Sit
Zbrojnych RP w zakresie ofensywnych i defensywnych Srodkéw
obrony powietrznej. Ostatnia cze5¢ to rekomendacje majace
odpowiedzie¢ na pytanie, ktdre z opcji rozwoju systemu obrony
powietrznej sg optymalne, biorac pod uwage prognozowane
zadania Sit Powietrznych i jednostek obrony przeciwlotnicze;.

Niniejszy raport nie ma ambicji wskazania, ktére konkretnie
systemy uzbrojenia sg potrzebne i w jakiej ilosci, gdyz wymaga
to osobnych, bardzo ztozonych analiz, nie tylko technicznych,
lecz takze ekonomiczno-politycznych, w odniesieniu do
kazdego tego typu systemu. Celem raportu jest raczej
zarysowanie pewnych ogolnych kierunkéw rozwoju systemu
obrony powietrznej RP, co — mamy nadzieje — przyczyni sie do
lepszego i bardziej efektywnego planowania w tym zakresie.
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Rozdziat |

Wyzwania dla systemu obrony powietrznej RP

1. Srodowisko bezpieczenstwa RP

BezpieczeAstwo mozna rozpatrywac w ujeciu zardwno
negatywnym — jako brak zagrozen, jak

i pozytywnym — jako stan pewno5ci. Termin ten mozna
wiec rozumiec jako brak czynnikdw stanowigcych
potencjalne zagrozenie, jako ochrone przed nimi lub
pewnos¢, ze zagrozenia nie wystapia w przysztosdi,

a jesli wystapia, bedziemy w stanie im przeciwdziatac.
Bezpieczenstwo dotyczyc moze roznych kategorii
podmiotéw — od pojedynczych jednostek po
skomplikowane struktury organizacyjne, jakimi sa
panstwa. Bezpieczenstwo nie jest tez stanem danym
raz na zawsze — wymaga ono aktywnego dziatania
danego podmiotu w celu wyeliminowania zagrozen lub
zapewnienia sobie ochrony przed nimi®.

Nalezy zauwazyc, ze zagrozenia mogg ptynac

z wewnatrz lub z zewnatrz okreSlonego podmiotu,
stad tez bezpieczenstwo powinno by¢ rozpatrywane

z uwzglednieniem jego otoczenia. W tym kontekscie
mowimy o Srodowisku bezpieczefstwa danej jednostki
czy struktury. To samo dotyczy Rzeczypospolitej
Polskiej, dla ktorej zagrozeniem moga byt zarowno
czynniki wewnetrzne (np. protesty spoteczne), jak i te
ptynace z otoczenia miedzynarodowego (np. agresja
zbrojna ze strony innego panstwa). By wskazat zatem
potencjalne zagrozenia dla bezpieczenstwa RP oraz
okreslic srodki, ktére majg za zadanie im przeciwdziatac,
musimy poddac analizie nie tylko uwarunkowania
wewnetrzne, lecz takze Srodowisko miedzynarodowe
panstwa.

Srodowisko bezpieczefistwa Polski w ciggu ostatnich 25

lat ulegto radykalnej zmianie. Jeszcze na poczatku lat 90.

Polska byta cztonkiem Uktadu Warszawskiego,

a 6wczesna doktryna obronna stanowita, iz
ewentualny konflikt miedzy pahstwami Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego a Blokiem Wschodnim mogtby
przeobrazit sie w konflikt z ograniczonym lub
nieograniczonym uzyciem broni jadrowej. Polska
natomiast — niezaleznie od jej woli — zostataby
wciggnieta w ewentualng waojne. Z tego wzgledu kazda
wojna w Europie grozitaby wyniszczeniem

polskiego spoteczenstwa, gospodarki i kultury —
wskazywata doktryna?. Sytuacja nie przybrata jednak tak
dramatycznych ksztattow, a w lipcu 1991 r. Uktad
Warszawski zostat rozwigzany. Osiem lat pozniej,

w marcu 1999 r,, Polska zostata cztonkiem Organizagji
Traktatu P6tnocnoatlantyckiego — NATO, czyli
najsilniejszego wspotczesnego sojuszu wojskowo-
politycznego. Od tej pory integralnosc terytorialna

i niezalezno5c¢ polityczna RP gwarantowana jest art. 5
Traktatu Pdtnocnoatlantyckiego stanowiacym, iz strony
zgadzajq sie, Ze zbrojna napasc na jedng lub wiecej z nich
w Europie lub Ameryce Pofnocnej bedzie uznana za napasé
przeciwko nim wszystkim i dlatego zgadzajq sie, Ze jeZeli
taka zbrojna napasc nastgpi to kazda z nich (...) udzieli
pomocy Stronie lub Stronom napadnietym, podejmujgc
niezwtocznie, samodzielnie jak i w porozumieniu

z innymi Stronami, dziatania, jakie uzna za konieczne, fqcznie
z uzyciem sity zbrojnej, w celu przywrécenia i utrzymania
bezpieczenstwa obszaru pétnocnoatiantyckiego®. W maju
2004 r. Polska weszta do Unii Europejskiej, co takze
przyczynito sie do wzmocnienia jej bezpieczenstwa“.
Oprocz dziatan na arenie miedzynarodowej RP podjeta
rowniez starania zmierzajgce do wzmocnienia jgj
wiasnego potencjatu obronnego. Gtéwnym celem byto
stworzenie mniejszej, ale w petni zawodowej oraz
dobrze wyszkolonej i wyposazonej armii zdolnej
zarowno bronic¢ terytorium Polski, jak i uczestniczyc

w misjach sojuszniczych poza granicami kraju.
Czesciowo udato sie to zrealizowac. Polska armia
zostata w petni uzawodowiona.

'R. Zigba, Pozimnowojenny paradygmat bezpieczenstwa miedzynarodowego [w:]

R. Zieba (red.), Bezpieczenstwo miedzynarodowe po zimnej wojnie, WAIP, Warszawa
2008, s. 15-16.

2 Uchwata Komitetu Obrony Kraju z dnia 21 lutego 1990 r. w sprawie doktryny
obronnej Rzeczypospolitej Polskiej.

3Traktat Potnocnoatlantycki sporzadzony w Waszyngtonie dnia 4 kwietnia 1949
r. Dz.U.2000.87.970.

“Art. 42 ust. 7 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE) stanowi, ze w przypadku gdy
Jjakiekolwiek Panstwo Cztonkowskie stanie sie ofiarg napasci zbrojnej na jego
terytorium, pozostate Panstwa Cztonkowskie majg w stosunku do niego obowigzek
udzielenia pomocy i wsparcia przy zastosowaniu wszelkich dostepnych im Srodkéw,
zgodnie z artykutem 51 Karty Narodéw Zjednoczonych. Nie ma to wptywu na
szczegolny charakter polityki bezpieczenstwa i obrony niektorych Panstw
(ztonkowskich.
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Jej wielkoS¢ ograniczono do 120 tys. zotnierzy (w tym
20 tys. zotnierzy Narodowych Sit Rezerwowych),

a liczbe dowoddztw strategicznych do dwéch
(Dowbddztwo Generalne oraz Dowodztwo Operacyjne
Rodzajow Sit Zbrojnych). W 2001 r. przyjeto ustawe

o przebudowie i modernizacji technicznej oraz
finansowaniu Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej,
ktéra w art. 7 stanowita, iz na finansowanie potrzeb
obronnych Rzeczypospolitej Polskiej przeznacza sie
corocznie wydatki z budzetu panstwa w wysokoSci nie
nizszej niz 1,95 proc. Produktu Krajowego Brutto z roku
poprzedniego. Ustanowienie stabilnego finansowania
Sit Zbrojnych RP byto kamieniem milowym w procesie
ich modernizacji technicznej i umozliwito stopniowe
zastepowanie radzieckiego sprzetu zachodnimi
systemami uzbrojenia, takimi jak np. wielozadaniowe
samoloty F-16, samoloty transportowe C-295M, pociski
przeciwpancerne Spike oraz kotowe transportery
opancerzone Rosomak. Kontynuacja tego procesu byto
przyjecie Programu rozwoju Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej
Polskiej w latach 2013-2022 oraz Planu Modernizadji
Technicznej Sit Zbrojnych w latach 2013-2022, ktory
okreslat systemy uzbrojenia kluczowe dla

utrzymania i rozwoju potencjatu polskiej armii®. Co
wazne, na realizacje tego planu majg by¢ zabezpieczone
odpowiednie Srodki (wedtug szacunkéw rzadowych

w latach 2014-2022 wydatki na modernizacje
techniczna polskiej armii powinny ksztattowac sie na
poziomie 131 mid z4). We wrzesniu 2013 r. Rada
Ministrow przyjeta uchwate w sprawie ustanowienia
programu wieloletniego Priorytetowe zadania
modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP w ramach
programow operacyjnych ® bedacego pochodng ww.
dokumentdw. Program ten wyznaczyt 14 wieloletnich
programow operacyjnych, na realizacje ktérych w latach
2014-2022 zapowiedziano przeznaczenie kwoty

91,5 mld zt".

Na poczatku XXI w. korzystne dla Polski trendy

w Srodowisku miedzynarodowym ulegty wyraznemu
zachwianiu. Niedtugo po przystapieniu RP do NATO,

w wyniku terrorystycznych zamachow na cele w Nowym
Jorku i Waszyngtonie 11 wrzeSnia 2001 r., Stany
Zjednoczone — najwazniejszy pozaeuropejski sojusznik
Warszawy — rozpoczety skomplikowanga ,wajne

Ptonace wieze éwiatowego Centrum Handlu (World Trade Center) w Nowym Jorku,
11 wrzesnia 2001 r. Fot. M. Foran, Flickr.com.

z globalnym terroryzmem’, a caty Sojusz
Pétnocnoatlantycki w coraz wiekszym stopniu
koncentrowat sie na budowaniu zdolnosci
ekspedycyjnych kosztem swojej tradycyjnej roli, jaka jest
obrona kolektywna. Wida¢ to wyraZznie w przyjetej

w listopadzie 2010 r. na szczycie w Lizbonie

Koncepcji Strategicznej NATO®, ktora wskazuje, ze do
trzech gtéwnych zadan Sojuszu obok zbiorowej obrony

i bezpieczenstwa kooperatywnego nalezy tzw. zarzqdzanie
kryzysowe, a sojusznicy zobowigzali sie dalej rozwijac
doktryne i wojskowe zdolnosci na rzecz operacji
ekspedycyjnych, wtgczajgc w to operacje

°Plan obejmuje 30 programdw uzbrojenia podzielonych na 6 kategorii — obrona
przeciwlotnicza i przeciwrakietowa, bezzatogowce, Smigtowce, sity powietrzne,
marynarka wojenna, wojska ladowe.

8 Uchwata nr 164 Rady Ministrow z dnia 17 wrze$nia 2013 r. w sprawie

ustanowienia programu wieloletniego , Priorytetowe Zadania Modernizacji Technicznej
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w ramach programéw operacyjnych” (M.P. poz.
796). Uchwata ta zostata zmieniona Uchwatq nr 123 Rady Ministrow z dnia 23
czerwca 2014 r. zmieniajgcq uchwate w sprawie ustanowienia programu wieloletniego
.Priorytetowe Zadania Modernizacji Technicznej Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
w ramach programéw operacyjnych”(M.P. poz. 558).

7Zob. R. Lipka, T. Smura (red.), Sity Zbrojne RP — stan, perspektywy i wyzwania
modernizacyjne, Fundacja im. Kazimierza Putaskiego, Warszawa 2014.

8Zob. Strategic Concept For the Defence and Security of The Members of the North
Atlantic Treaty Organisation. Adopted by Heads of State and Government in Lisbon,
dostep: 14.09.2015, http:/www.nato.int/cps/en/natolive/official _texts _68580.
htm.

9Koncepcja strategiczna stanowi takze, iz NATO bedzie: aktywnie stosowaé
odpowiednig kombinacje politycznych i wojskowych narzedzi w celu udzielania
pomocy w opanowywaniu rozwijajgcych sie kryzysow, ktére mogq oddziatywac na
bezpieczenstwo Sojuszu, zanim nastgpi ich eskalacja w konflikty; wygaszac trwajgce
konflikty, ktore wptywajq na bezpieczenstwo Sojuszu; wspierac umacnianie stabilnosci
w sytuacjach pokonfliktowych, tam gdzie przyczynia sie to do bezpieczenstwa
euroatlantyckiego. Koncepcja strategiczna obrony i bezpieczefistwa cztonkow
Organizadji Traktatu Potnocnoatlantyckiego, przyjeta przez szefow panstw i rzqdow

w Lizbonie. Trumaczenie robocze BBN.

© Fundacja im. Kazimierza Putaskiego | 2015 n@n



Realizujac misje poza obszarem obowigzywania Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego (ang. out of area), NATO

wsparto Stany Zjednoczone w misji stabilizacyjnej

w Afganistanie’. W5rod ekspertéw i dyplomatéw

z europejskich panstw NATO pojawiaty sie jednak
obawy, iz USA zaczng wykorzystywac Sojusz przede
wszystkim jako tool box, czyli instytucje dostarczajaca im
odpowiednie zdolnosci na potrzeby konkretnych misji.
W czasie gdy Zachod skupiat swojg uwage na

rejonie Bliskiego i Srodkowego Wschodu, rodowisko
bezpieczefstwa w Europie zaczeto sie pogarszac.
Wigzato sie to z odbudowa potegi militarnej oraz coraz
bardziej asertywnym zachowaniem Ros;ji, szukajacej
swego miejsca w pozimnowojennym porzadku
miedzynarodowym. Na poczatku 2000 r.
umiarkowanego prezydenta FR Borysa Jelcyna zastapit
zwigzany ze stuzbami specjalnymi cztonek jego
administracji, Wtadimir Putin. Owczesn\/ prezydent po
raz pierwszy dat wyraz nowemu podejsciu do

polityki wewnetrznej i zagranicznej w czasie tzw. drugiej
waojny czeczenskiej, kiedy wojska rosyjskie brutalnie
spacyfikowaty zbuntowana republike. Nowy prezydent
Rosji rozpoczat jednoczesnie proces konsolidacji wiadzy
i podporzadkowania Kremlowi wszechwtadnych
oligarchow. Jego dziataniom sprzyjat globalny wzrost
cen ropy naftowej, ktéry zapewniat regularny doptyw
Srodkow do budzetu Federacji Rosyjskiej, gwarantujac
rownoczesnie spokoj spoteczny. Putin wzmocnit tez
miedzynarodowa pozycje Rosji, rozwijajac wspotprace

z silnymi gospodarkami europejskimi — Francja,
Niemcami i Wtochami. Dziatania te przyniosty mu

duze poparcie spoteczne — nie zdecydowat sie jednak
podjac prob wydtuzenia swojej prezydentury na trzecig
kadencje (wymagatoby to zmiany konstytucji). Zamiast
tego popart swojego bliskiego wspdtpracownika
Dmitrija Miedwiediewa, ktory wygrat wybory
prezydenckie w 2008 r. Putin objgt w tym czasie
stanowisko premiera, aby po czterech latach, w maju
2012 r., powrdcic na Kreml.

W okresie rzadéw Putina-Miedwiediewa bardziej
agresywna stata sie rowniez rosyjska polityka
zagraniczna. W 2008 r. w odpowiedzi na proeuropejskie
i proatlantyckie aspiracje Gruzji (na szczycie NATO

w Bukareszcie Gruzja i Ukraina dostaty ogodlne
zapewnienie, ze stang sie cztonkami Sojuszu™) sity

rosyjskie, pod pretekstem uspokojenia konfliktu
gruzinsko-osetyjskiego, wkroczyty na terytorium tego
kraju i zadaty dotkliwe straty gruzinskiej armii. Wojna
gruzinsko-rosyjska znacznie ochtodzita stosunki Ros;ji
z Zachodem, ktore jednak w okresie prezydentury
Miedwiediewa udato sie w duzym stopniu odbudowac
(symbolem tego stat sie tzw. ,reset” w stosunkach

z USA na poczatku prezydentury Baracka Obamy).
Wojna z 2008 r. obnazyta jednoczenie stabosé
rosyjskich sit zbrojnych, cierpigcych na braki sprzetowe,
stabg mobilnos¢ i przerost kadry dowddczej.

Rosyjski bojowy woz piechoty BMP-2 w trakcie wojny rosyjsko-gruzinskiej

w Osetii Potudniowej w 2008 r. Fot. Yana Amelina (Avenuna A. A.), Wikimedia
Commons.

Niedtugo po zakonczeniu konfliktu rozpoczat sie
zakrojony na szerokga skale proces przemian w rosyjskiej
armii. Jego gtéwnym celem byto odejscie od
radzieckiego modelu armii, opartej na masowej
maoabilizacgji, na rzecz mniejszych i bardziej
profesjonalnych sit zbrojnych, cechujacych sie wyzsza
gotowo5cia bojowa. W wyniku tych przeksztatcen
dywizyjna struktura rosyjskich wojsk ladowych zostata
zastgpiona strukturg brygadowa. Zredukowano liczbe
okregdw wojskowych z 6 do 4 (obecnie sa to: Zachodni,
Potudniowy, Centralny i Wschodni OW) oraz ograniczono
liczebno5¢ kadry dowddczej. Rozpoczeto tez

ogromny proces zastepowania posowieckiego
uzbrojenia nowoczesniejszymi Srodkami walki.

OW szczytowym okresie w sitach ISAF (International Security Assistance Force)
uczestniczyto ponad 130 tys. zotnierzy z 51 krajow Swiata, w tym 2,6 tys.
Polakow. NATO przejeto dowodzenie nad misjg w sierpniu 2003 r. Misja ISAF
zakonczyta sie w grudniu 2014 r. i zostata zastgpiona szkolno-doradcza misja
Resolute Support.

1" Zob. Bucharest Summit Declaration. Issued by the Heads of State and Government
participating in the meeting of the North Atlantic Council in Bucharest on 3 April 2008,
dostep: 01.09.2015, http:/www.nato.int/cps/en/natolive/official _texts_8443.
htm.
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W grudniu 2010 r. zatwierdzony zostat 10-letni
Panstwowy Program Uzbrojenia na lata 2011-2020

(ros. GPW 2020). Wedtug jego zatozen na zakup nowego
uzbrojenia i prace badawczo-rozwojowe w zakresie
nowych technologii wojskowych miato byc
przeznaczone ok. 19 bin rubli (ok. 600 mid USD wg
owczesnego kursu), a celem byto podniesienie
wskaznika nowoczesnego uzbrojenia w rosyjskiej
armii z ok. 10 proc. w 2008 . do ok. 70 proc. w 2020 r.
Z przewidzianych w programie Srodkéw miato zostac
sfinansowane pozyskanie m.in. 600 samolotoéw i 1100
Smigtowcow dla sit powietrznych, ok. 100 okretéw

dla marynarki wojennej — w tym ok. 25 korwet,

14-15 fregat i 24 okrety podwodne (z czego 8 typu
Boriej, przenoszacych miedzykontynentalne pociski
wielogtowicowe R-30 Butawa) — oraz 2300 czotgow,
2000 Srodkéw artyleryjskich i 120 wyrzutni pociskow
Iskander-M dla wojsk ladowych. O nowe typy
uzbrojenia miaty sie tez wzbogacic rosyjskie sity
strategiczne (pociski RS-24 Jars, RS-12M1/2 Topol-M)
i jednostki obrony przeciwlotniczej (ok. 400 systemow
S-400 Triumfi 100 S-500 Triumfator-M)2,

Systematycznemu powiekszaniu sie rosyjskich
wydatkow wojskowych towarzyszyta doktadnie
odwrotna tendencja wsrod panstw NATO, ktére po
zakonczeniu zimnej wojny stopniowo ograniczaty
wydatki na obronnosc. Tendencje te przyspieszyt jeszcze
kryzys ekonomiczny, ktory rozpoczat sie w 2008 r.

i zmusit USA oraz panstwa europejskie do oszczednosci
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(wedtug danych NATO w 2014 r. tylko 4 cztonkow
organizacji wydato na obrone réwnowartos¢ zalecanych
przez Sojusz 2 proc. PKB, Srednie wydatki na obronnos¢
wsrdd europejskich panstw Sojuszu wynosity 1,5 proc.
PKB)™. Co wiecej, Stany Zjednoczone, czyli gtdowny
gwarant europejskiego bezpieczenstwa, zaczety w coraz
wiekszym stopniu przesuwac ciezar swojej polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa z Europy i Bliskiego
Wschodu w kierunku regionu Azji i Pacyfiku. Znalazto to
odzwierciedlenie w ogtoszonej w 2011 r. strategii Pivot/
Rebalanicing, z ktora taczy sie m.in. zapowiedz
przebazowania w rejon Pacyfiku 60 proc. floty USA do
2020r.

Na poczatku 2014 r. stan Srodowiska bezpieczefnstwa
Polski zaczat sie zdecydowanie pogarszac. Wigzato sie
to z konfliktem rosyjsko-ukraifnskim, ktéry rozpoczat
sie obaleniem przez ukraifskie spoteczefstwo
prorosyjskiej ekipy prezydenta Wiktora Janukowycza
w lutym 2014 r. Konflikt zaostrzyt sie kilka tygodni
pozniej na skutek dywersyjnych dziatan rosyjskich na
Krymie, ktére doprowadzity do nielegalnej aneksji tego
regionu przez Federacje Rosyjska oraz bezpoSredniego
(w tym poprzez nieoznakowane oddziaty wojskowe)
wsparcia Moskwy dla prorosyjskich separatystow
dziatajacych w ukraifskich obwodach donieckim

i tuganskim.

2Zob. R. Lipka, T. Smura, Program modernizacji Sit Zbrojnych Federadji
Rosyjskiej — stan realizagji i perspektywy powodzenia [w:] ,Komentarz
Miedzynarodowy Putaskiego” 2015, nr 2.
'3 Defence Expenditures of NATO Countries (1995-2015), NATO, dostep: 23.07.2015,
http:/www.nato.int/cps/en/natohq/news_120866.htm.
e» Francja
@& Niemcy
@» Polska
& Rosja
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Wydatki zbrojeniowe Federacji Rosyjskiej na tle wybranych pafnstw NATO w latach 1992-2012.

Zrédto: oprac. wtasne na podst. SIPRI Military Expenditure Database.
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Rosyjskie dziatania spotkaty sie z potepieniem

Zachodu. Po decyzji ws. aneksji Krymu odwotano szczyt
Rosja — Unia Europejska oraz zawieszono regularne
spotkania na szczeblu gtéw panstw lub szefow rzadow
z poszczegblnymi panstwami Wspaélnoty. Zamrozono
tez aktywa i natozono ograniczenia wizowe wobec 0sdb
odpowiedzialnych za dziatania podwazajqce integralnosc
terytorialng, suwerennosc i niezaleznosé Ukrainy (obecnie
lista UE sktada sie ze 150 nazwisk i 37 podmiotow).

W lipcu i wrzesniu 2014 r. w odpowiedzi na rosyjskie
dziatania w Donbasie UE natozyta na Rosje takze
sektorowe sankcje gospodarcze i finansowe, jak

np. ograniczenie dostepu do unijnego rynku
instrumentoéw finansowych (o terminie zapadalnosci
powyzej 30 dni), obejmujace rosyjskie banki panstwowe
oraz najwieksze przedsiebiorstwa sektora
energetycznego i zbrojeniowego. Unia Europejska
wprowadzita takze catkowity zakaz udzielania kredytow
i pozyczek pieciu panstwowym bankom rosyjskim.
Ograniczenia dotycza rowniez eksportu technologii
waojskowych i podwaojnego przeznaczenia oraz
technologii i ustug zwigzanych z eksploracjg

i wydobyciem podwodnych oraz arktycznych

zt6z surowcow energetycznych. Osobne sankcje
zdecydowaty sie natozyc tez Stany Zjednoczone oraz
m.in. Kanada, Australia i Japonia. W marcu 2015 r.
przywodcy UE postanowili powigzag istniejgcy system
sankgji z petnym wykonaniem porozumien minskich™.

Pomimo tzw. porozumienia ,Minsk II", ustanawiajgcego
m.in. zawieszenie broni miedzy prorosyjskimi
separatystami a ukraifska armig, Moskwa kontynuuje
prowokacyjng polityke wobec Zachodu, np. wysytajac
samoloty bojowe w poblize przestrzeni powietrznej
panstw NATO. Jak poinformowat 20 listopada 2014 .
sekretarz generalny NATO Jens Stoltenberg, w 2014 .
samoloty mysliwskie pafstw Sojuszu interweniowaty
ponad 400 razy w odpowiedzi na dziatania rosyjskiego
lotnictwa, co stanowi wzrost o 50 proc. w poréwnaniu
z rokiem poprzednim. Rosja przeprowadzita w latach
2014-2015 takze szereg manewrow wojskowych na
terenie catego kraju (do najwiekszych nalezaty:
przeprowadzone na przetomie lutego i marca 2014

r. sprawdzenie gotowosci Zachodniego i Centralnego
Okregu Wojskowego z udziatem 150 tys. zotnierzy;

w czerwcu 2014 r. — Centralnego OW z udziatem 65
tys. zotnierzy; we wrzesniu 2014 r. — Wschodniego OW

z udziatem 160 tys. zotnierzy i manewry Wostok-14

z udziatem 100 tys. zotnierzy oraz przeprowadzone

w marcu 2015 r. Ewiczenia z udziatem 80 tys. zotnierzy
z wybranych jednostek na terenie kraju).

W odpowiedzi na rosyjska agresje na Ukrainie

i prowokacyjne dziatania Moskwy panstwa NATO
zdecydowaty m.in. 0 wzmocnieniu misji Baltic Air
Policing (z &4 do 16 samolotéw), majacej na celu ochrone
przestrzeni powietrznej panstw battyckich, ktére nie
posiadajg wiasnego lotnictwa mysliwskiego. Na
szczycie NATO w Newport we wrzesSniu 2014 r. przyjeto
z kolei Readiness Action Plan, zaktadajgcy m.in. ciggta,
rotacyjna obecnosc¢ sit NATO na terytoriach panstw
tzw. wschodniej flanki Sojuszu. Wedtug informagji
NATO, Sojusz i poszczegblne panstwa cztonkowskie
przeprowadzity w Europie w 2014 r. ok. 200 roznego
rodzaju cwiczen wojskowych. Do najwiekszych na
wschodniej flance nalezaty: przeprowadzone w maju
na terytorium Estonii manewry Steadfast

Javelin | z udziatem 6 tys. zotnierzy; przeprowadzone

w panstwach battyckich w czerwcu Ewiczenia Saber
Strike z udziatem 4,8 tys. zotnierzy; przeprowadzone

w Polsce i Niemczech we wrzeSniu Ewiczenia Steadfast
Javelin Il z udziatem 2 tys. zotnierzy; polskie manewry
Anakonda z udziatem 12,5 tys. zotnierzy, ktére odbyty sie
w pazdzierniku; Ewiczenia /ron Sword na Litwie

w listopadzie z udziatem 2,5 tys. zotnierzy oraz
manewry Black Eagle w Polsce (pazdziernik-grudzien),
w ktorych zostato zaangazowanych 2,3 tys. zotnierzy™.
Z uwagi na powyzsze czynniki Polska musi obecnie
bardzo powaznie traktowac kwestie zwigzane ze swoim
bezpieczenstwem. Zmiany, ktdre zaszty w Srodowisku
bezpieczenstwa RP maja charakter trwaty i wymagaja
dtugofalowych dziatan adaptacyjnych. Obok wysitkow
na arenie miedzynarodowej, majacych na celu

m.in. dostosowanie Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego

do nowej sytuacji strategicznej, niezbedne jest
kontynuowanie procesu modernizacji i rozszerzania
zdolnosci Sit Zbrojnych RP. Niezbedna wydaje sie wiec
kompleksowa analiza zagrozen dla bezpieczenstwa

RP i wypracowanie na jej podstawie catosciowej wizji
rozwoju poszczegolnych rodzajow sit zbrojnych.

" Unijne sankcje w odpowiedzi na kryzys na Ukrainie, Rada Europejska, dostep:
30.07.2015, http:/www.consilium.europa.eu/pl/policies/sanctions/ukraine-
crisis/.

5T. Smura, Nowa zimna wojna — wptyw pogorszenia relagji Rosji z Zachodem na stan
bezpieczenstwa w Europie [w:] ,Komentarz Miedzynarodowego Putaskiego” 2015,
nr11.
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2. Prognozowane scenariusze zagrozen i misji Sit Powietrznych
i wojsk obrony przeciwlotniczej

12.1 Atak na terytorium RP

i kolektywna obrona w ramach
art. 5 Traktatu Potnocnoatlantyckiego

Nie bedzie przesada stwierdzenie, ze zjawisko wojny
towarzyszy ludzkosci, od kiedy zaczeta sie organizowac
w postaci bardziej ztozonych form spotecznych, jakimi
sg plemiona czy panstwa. Nic nie wskazuje rowniez na
to, ze ten sposéb rozwigzywania sporéw w Srodowisku
miedzynarodowym i polityce wewnetrznej panstw
zostanie catkowicie wyeliminowany. Pod pojeciem wojny
rozumie sie najczesciej konflikt, w ktdrym uczestnicza

co najmniej dwie strony walczace, postugujace sie sitami
zbrojnymi i stosujace Srodki i metody walki przy

zachowaniu pewnej ciggtosci dziatan. Szwedzki Instytut
Badan nad Pokojem (SIPRI) definiuje wojne jako wiekszy
konflikt zbrojny, w ktorym przez dtuzszy czas walczq
oddziaty wojskowe podlegte dwu lub wiecej rzgdom i co
najmniej jednej organizacji wojskowej'®. Od pojecia wojny
mozna zatem odrdzni¢ pojecie ,konfliktu zbrojnego”,
ktory jest kategorig szersza obejmujaca wszelkie
przejawy walki zbrojnej, ktorej stronami moga by¢ tez
aktorzy niebedacy podmiotami prawa
miedzynarodowego.

®R. Artymiak, Wojny i konflikty w XX wieku [w:] R. Borkowski (red.), Konflikty
wspotczesnego Swiata, AGH, Krakdw 2001, s. 39.
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Zatozenia

Po zakonczeniu zimnej wojny ryzyko duzego
miedzypanstwowego konfliktu zbrojnego w Europie
zdecydowanie spadto. Przyczynity sie do tego czynniki
takie jak rozpad dwublokowego uktadu sit, rozwoj

tzw. ,bezpieczenstwa kooperatywnego”, integracja
europejska czy rozszerzenie Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego o nowe panstwa. Waojna
rosyjsko-gruzifska z 2008 r. oraz trwajacy obecnie
konflikt rosyjsko-ukraifiski (mimo ze strona rosyjska
deklaruje, ze nie jest strong konfliktu i nie s w niego
zaangazowane zadne rosyjskie sity) wskazuja

jednak, iz na Starym Kontynencie nie mozna catkowicie
wykluczy¢ tego rodzaju konwencjonalnego konfliktu.
Opublikowana w 2014 r. Strategia Bezpieczenstwa
Narodowego RP stwierdza, ze Polska nie jest tez wolna od
form nacisku politycznego wykorzystujgcego argumentacje
wojskowgq. W jej najblizszym otoczeniu wystepuje duze
skupienie potencjatow wojskowych, takze o konfiguracji
ofensywnej. Zagrozenia dla Polski mogq w niesprzyjajgcych
okolicznosciach przyjqc charakter niemilitarny i militarny.

W przypadku zagrozen militarnych mogq one przybrac
postac zagrozen kryzysowych oraz wojennych, to jest
konfliktow zbrojnych o réznej skali — od dziatan zbrojnych
ponizej progu klasycznej wojny, do mniej prawdopodobnego
konfliktu na duzg skale".

Niezaleznie od tego, jak wysoko oceniamy
prawdopodobienstwo konfliktu zbrojnego, pozostaje
on najwazniejszym zagrozeniem dla bezpieczenstwa
Polski. Rowniez zgodnie z obowigzujaca konstytucja
podstawowym zadaniem Sit Zbrojnych jest ochrona
niepodlegtosci panstwa i niepodzielnosci jego terytorium
oraz zapewnienie bezpieczenstwa i nienaruszalnosci jego
granic'®. Zatem w procesie opracowania jakichkolwiek
planow dotyczacych modernizacji i rozwoju sit
zbrojnych, w tym sit powietrznych, nalezy przede
wszystkim koncentrowac sie na zapewnieniu im
zdolnosci do odparcia ataku na terytorium RP. Jest
to tym bardziej istotne, ze Polska jako tzw. ,panstwo
flankowe" Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego pozostaje
bardziej wrazliwa na tego typu atak niz cztonkowie
potozeni dalej od granic NATO.

Analizujac scenariusz konfliktu zbrojnego, ktory mogtby
dotknac RP, nalezy zastanowic sie przede

wszystkim z jakiego kierunku moze przyjs¢ potencjalny
atak. Zaktadajac, ze zagrozenie dla samego istnienia
oraz integralnosci terytorialnej panstwa moze pochodzic
wytacznie z jego bezpoSredniego sasiedztwa, nalezy
zauwazy¢, iz sposrod siedmiu pafstw graniczacych

z Polska cztery (tj. Republika Federalna Niemiec,

Czechy, Stowacja i Litwa) naleza do Organizacji Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej, a jedno

z trzech pozostatych (Ukraina) wydaje sie dazyc

w kierunku przynaleznosci do UE. Zasadne wydaje sie
zatem twierdzenie, iz w chwili obecnej potencjalnie
wrogimi Polsce sposrod panstw s3siedzkich moga
okazac sie jedynie Federacja Rosyjska oraz Biatorus
(nie mozna wykluczy¢ jednak scenariusza, w ktérym
wtadze w Kijowie przejma prorosyjskie sity i Ukraina
ponownie zblizy sie politycznie do Federacji Rosyjskiej)™.

Kolejnym czynnikiem, jaki nalezy wzig¢ pod uwage,
rozpatrujgc scenariusze konfliktu zbrojnego

w odniesieniu do Polski, jest uczestnictwo RP w Sojuszu
Potnocnoatlantyckim. Polska przystepujac do NATO,
otrzymata gwarancje ze strony wszystkich
sygnatariuszy Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (obecnie
stronami uktadu jest 28 pafstw), ze w przypadku
zbrojnej agresji na jej terytorium otrzyma ona pomoc
zich strony. Nalezy jednak podkresli¢, ze w art. 5
Traktatu nie ma zawartej zasady automatycznego
wsparcia militarnego, gdyz méwi on o udzieleniu
pomocy przez podjecie dziatan, jakie kazda ze stron
uzna za konieczne (co moze oznaczac np. jedynie
wsparcie polityczne i/lub logistyczne). Z drugiej strony
Polska przystepujac do Traktatu, sama udzielita
analogicznej gwarancji innym sygnatariuszom, co
o0znacza, iz mogtaby stac sie strong konfliktu zbrojnego,
nawet nie bedac bezpoSrednia ofiara agresji. Mozna
sobie zatem wyobrazi¢ scenariusz, w ktérym Polska
bierze udziat w wojnie w nastepstwie np. rosyjskiego
ataku na pafnstwa battyckie.

Sam art. 5. Traktatu Potnocnoatlantyckiego zostat
uruchomiony tylko raz w historii Sojuszu — po atakach
terrorystycznych z 11 wrzeSnia 2001 r. Trudno jest
zatem prognozowag, jak zachowatyby sie inne panstwa
NATO w przypadku bezposredniego ataku na
terytorium Polski. Tym bardziej, jesli dokonatoby go

17 Strategia Bezpieczenistwa Narodowego RP, BBN, Warszawa, 2014, s. 20.
'8 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Art. 26.1.
'®R. Lipka, T. Smura (red.), op. cit, s. 8.
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panstwo dysponujace bronig nuklearng, ktéra mogtaby
zostat wykorzystana jako narzedzie szantazu majace
odwies¢ inne panstwa od witaczenia sie

w konflikt. Niemniej catkowite wstrzymanie sie od
pomocy skompromitowatoby Sojusz, co bytoby
niekorzystne dla bezpieczeAstwa wszystkich jego
cztonkdw i mogtoby miet szerokie reperkusje w skali
catego Swiata (np. obnizytoby radykalnie wiarygodnosé
amerykanskich gwarancji dla Japonii i Korei
Potudniowej). Z tego tez wzgledu zasadnym wydaje sie
postrzeganie gwarancji art. 5 jako dosy¢ wiarygodnych.

Gwarancje zapisane w art. 5 Traktatu Waszyngtonskiego
maja kluczowe znaczenie z perspektywy koncepgji
obronnych terytorium RP, przede wszystkim ze wzgledu
na zminimalizowanie prawdopodobienstwa
hipotetycznego uderzenia jadrowego na Polske.
Roéwnowaga potencjatu jadrowego miedzy NATO oraz
Federacjg Rosyjska gwarantuje, ze bron tego typu
mogtaby zostac uzyta jedynie w ostatecznosci (wg
obecnych danych SIPRI Rosja posiada obecnie ok. 7500
gtowic jadrowych, Stany Zjednoczone — 7260, Francja

- 300, Wielka Brytania — 215). Kolejnym czynnikiem
zmniejszajacym prawdopodobienstwo wybuchu wojny
jadrowej jest program wspdtdzielenia taktycznej broni
jadrowej Stanéw Zjednoczonych (bomby B-61),

tzw. nuclear sharing, do ktérego naleza rowniez panhstwa
europejskie — Niemcy, Wtochy, Holandia, Belgia oraz
Turcja. Konieczne jest takze uwzglednienie samego celu
prowadzenia dziatah wojennych — w trakcie zimne;j
waojny zarowno zachodni, jak i radzieccy planisci
zaktadali mozliwos¢ wykorzystania na szeroka skale
broni jadrowej, w okresie poprzedzajgcym
przeprowadzenie uderzen zgrupowan pancerno-
zmechanizowanych. Obowigzujace jeszcze w latach 80.
XX w. dokumenty strategiczne Uktadu Warszawskiego
zaktadaty, ze jego wojska osiggna granice francusko-
niemiecka w ciggu dwoch tygodni, a zajecie catej Europy
Zachodniej miato trwac ok. 30-35 dni?®. Koncepcja
inwazji lgdowej miata uzasadnienie w warunkach
ideologicznej wojny miedzy blokiem radzieckim oraz
panstwami kapitalistycznymi w Il pot. XX w., obecnie
jednak trudno wyobrazic sobie, ze w wyniku
hipotetycznego konfliktu Rosja — panstwa NATO
przeprowadzona bytaby operacja o skali

porownywalnej z planami bowigzujacymi w okresie
zimnej waojny. Wojna miedzy panstwami NATO a Rosja

bytaby hipotetycznie mozliwa jedynie w specyficznych
warunkach politycznych, a jej celem nie bytoby

podbicie znacznej czesci Starego Kontynentu.
Federacja Rosyjska mogtaby teoretycznie zdecydowac
sie na zaatakowanie wybranego cztonka NATO

(np. Polski) najprawdopodobniej jedynie w przypadku
braku zdecydowanej postawy pozostatych
sygnatariuszy Traktatu Waszyngtonskiego w obliczu
zaistniatej napietej sytuacji politycznej w regionie.
Dziatania wojenne miedzy NATO a Rosjg bytyby
wowczas skutkiem btednych kalkulacji rosyjskich
decydentow, ktorych bezposrednim celem bytoby

np. zdyskredytowanie Sojuszu Potnocnoatlantyckiego
celem uzyskania swobody dziatan na arenie
miedzynarodowe;.

Zadania i zdolnosci Sit Powietrznych i jednostek
obrony przeciwlotniczej

Zatozenie realizacji pozytywnego scenariusza —
bezposredniego zbrojnego wsparcia ze strony panstw
Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego — nie zwalnia oczywiscie
Sit Zbrojnych RP z bezposredniej odpowiedzialnosci za
obrone terytorium Polski. Wrecz przeciwnie — to na nich
bedzie spoczywat gtdwny ciezar zatrzymania

i odparcia ewentualnej agresji, co najmniej do

momentu przyjscia z pomoca znacznych sit
sojuszniczych. W przypadku ataku na terytorium RP
podstawowymi zadaniami Sit Powietrznych
(komponentu powietrznego sit potagczonych) i jednostek
obrony przeciwlotniczej we wspdtdziataniu z sitami
sojuszniczymi bedzie wywalczenie dominacji

w powietrzu (ang. control of the air, strategiczne
dziatania powietrzne, dziatania przeciwko sitom
naziemnym i morskim przeciwnika oraz

tzw. wspierajace dziatania powietrzne (ang. supporting
air opperation). W zaleznosci od etapu gtowny wysitek
operacji powietrznych moze by¢ skierowany przeciwko
zasobom powietrznym przeciwnika, infrastrukturze

i waznym obiektom tego panstwa, a takze jego sitom
ladowym i morskim. Gtdwna role w tych dziataniach
odgrywac bedzie lotnictwo bojowe oraz naziemne Srodki
obrony powietrznej?".

20Zob. R. Katuzny, Uktad Warszawski 1955-1991 [w:] ,Zeszyty Naukowe WSOWL"
2008, nr 1, s. 190-198.

1S, Zajas, Sity Powietrzne. Dzien dzisiejszy i wyzwania przysztosci, AON, Warszawa
2009, s. 20.
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Dla powodzenia catej operacji obronnej kluczowe bedzie
wywalczenie i utrzymanie dominacji w powietrzu. Jgj
brak moze catkowicie uniemozliwic skuteczne
realizowanie zadan nie tylko przez sity powietrzne,

ale rowniez przez inne rodzaje sit zbrojnych. Zgodnie

z przyjeta w NATO klasyfikacjg wyrézniamy nastepujace
stopnie dominacji w przestrzeni powietrzne;j:

1. sprzyjajaca sytuacja powietrzna (ang. favourable air
situation), w ktorej wielkos¢ wysitku powietrznego
podejmowanego przez sity powietrzne jednej ze

stron konfliktu jest niewystarczajgca do zapobiezenia
sukcesowi dziatan ladowych, morskich lub powietrznych
strony przeciwnej;

2. przewaga w powietrzu (ang. air superiority), czyli
stopien dominacji w bitwie powietrznej jednych sit nad
drugimi, pozwalajgcy tym pierwszym na prowadzenie
dziatan przez sity ladowe, morskie i powietrzne

w danym miejscu i czasie bez istotnego przeciwdziatania
ze strony przeciwnej;

3. panowanie w powietrzu (ang. air supremacy), czyli
stopief przewagi w powietrzu, w ktorym sity
powietrzne przeciwnika nie sg zdolne do efektywnego
przeciwdziatania®.

Najbardziej pozadane jest zdobycie panowania

w powietrzu, ktére skutkuje swoboda dziatania
wiasnego lotnictwa w przestrzeni powietrznej przy
pozbawieniu takiej swobody strony przeciwnej

(dla wtasnego lotnictwa oznacza to, ze moze ono
wykonywac loty przy minimalnym stopniu ryzyka,
podczas gdy lotnictwo przeciwnika nie moze ich
wykonywac lub musi liczy¢ sie ze znacznymi stratami).
Wywalczenie przez sity zbrojne panowania czy przewagi
w powietrzu wymaga jednak posiadania efektywnych
Srodkdw obrony powietrznej i napadu powietrznego —
zaréwno defensywnych (obrona przeciwlotnicza, wojska
radiotechniczne), jak i ofensywnych (lotnictwo bojowe).
Tym bardziej, ze w przypadku Polski potencjalni
przeciwnicy (przede wszystkim Federacja Rosyjska)
dysponowaliby bardzo rozbudowanym lotnictwem
bojowym i zaawansowanymi systemami obrony
przeciwlotniczej. Dodatkowo polskie jednostki obrony
przeciwlotniczej musiatyby zmagac sie z atakiem przy
uzyciu taktycznych pociskow balistycznych. Wedtug
szacunkow Military Balance w samym Zachodnim
Okregu Wojskowym?® sg skoncentrowane nastepujace
Sity:

» 180 mysliwcow (20 MiG-29, 51 MiG-31, 109
Su-27/27UB),

»  ponad 98 samolotéw uderzeniowych (28 MiG-
29SMT, 6 MiG-29UBT, 44 Su-24 M/M2, 20+ Su-34),

»  ponad 42 samoloty rozpoznawcze i walki
radioelektronicznej (4 An-30, 10+ MiG-25RB,
28 Su-24MR),

» 23 samoloty mysliwskie i uderzeniowe lotnictwa
morskiego Floty Pétnocne;j,

» 60 Smigtowcow szturmowych Mi-24,

» 2 brygady rakiet wyposazone w pociski Toczka,

» 1 brygada rakiet wyposazona w pociski Iskander?,

Oczywiscie nalezy miec na uwadze, iz w zasadzie
niemozliwym jest, aby w przypadku konfliktu Rosja
rzucita na jeden kierunek cate swoje sity powietrzne,
niemniej niewykluczone jest wsparcie wyzej wskazanych
sit pewna liczbg jednostek z innych okregow
waojskowych?.

Sity powietrzne i rakietowe Biatorusi sktadaja sie

natomiast z:

» 38 mysliwcow MiG-29S/UB,

» 34 samolotow szturmowych Su-25K/UBK,

» 69 smigtowcow Mi-24 (w tym 20 w wersjach
rozpoznawczych),

» 36 wyrzutni pociskdw R-70 oraz Toczka,

» 60 wyrzutni pociskdw R-300 Elbrus?.

Jednoczesnie nalezy dodag, iz w ramach rozpisanego
na lata 2010-2020 planu modernizacji technicznej
armii rosyjskiej zakupionych miato zosta¢ m.in. ok. 600
nowych samolotéw bojowych, m.in. typu: Su-30SM
(zamoéwiono 72 szt., dostarczono ok. 30), Su-30M2
(zamowiono 16, dostarczono ok. 10), Su-35S

(z zamowionych 48 maszyn dostarczono ok. 30),
MiG-29SMT (zamowiono 16 szt.) oraz Su-34 (trwa
realizacja kontraktu na 92 maszyny, dostarczono

ok. 30 z nich). Plan zaktada takze zakup 400
Smigtowcow szturmowych, 120 wyrzutni
Iskander-M (do tej pory uzbrojono w nie 6 brygad, co
daje 72 wyrzutni po 2 rakiety w kazdej).

2270b. ). Kaczmarek, W. tepkowski, B. Zdrowski, Sfownik terminéw w zakresie
bezpieczenstwa narodowego, AON, Warszawa 2008.

2Zachodni Okreg Wojskowy zostat utworzony we wrzesniu 2010 r. na bazie
dotychczasowych OW Moskiewskiego i Leningradzkiego, natomiast w grudniu
2010 r. w jego sktad wigczono takze OW Wotga-Ural oraz Specjalny Region
Kaliningradu.

2 The Military Balance 2014, 1SS, 2014,

25 Catkowity potencjat rosyjskich sit powietrznych to ponad 1300 réznego rodzaju
samolotéw bojowych i ok. 400 Smigtowcow bojowych. /bid.

% Ibid.
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Struktura i rozmieszczenie rosyjskich okregéw wojskowych. Zrodto: oprac. wiasne na podst. The Military Balance 2014.

Naziemne sity obrony powietrznej majg z kolei otrzymac
wyposazenie dla 28 putkéw (po 16 wyrzutni w kazdym)
uzbrojonych w systemy S-400 Triumf oraz 100

wyrzutni S-500 Triumfator-M?’. Nie wiadomo, ile
doktadnie jednostek trafi do Zachodniego Okregu
Wojskowego, ale mozna przypuszczag, ze ze wzgledu na
obecne napiecie w relacjach Rosji z Zachodem bedzie to
odsetek znaczny.

Kluczowa role w defensywnej walce z potencjatem
powietrznym przeciwnika (tj. Srodkami napadu
powietrznego) w ramach walki o przewage w powietrzu
odgrywa lotnictwo mysliwskie. Ze wzgledu na mobilnos¢
i elastycznoSc moze dziatac w catym rejonie obrony na
wszystkich wysokosciach i skoncentrowac potrzebny
potencjat w danym miejscu w krotkim czasie. Lotnictwo
mysliwskie dziata poprzez dyzurowanie na lotniskach
oraz prowadzenie bojowych patroli powietrznych?.

W obecnej chwili do prowadzenia dziatan obronnych
Polska bytaby w stanie wystawic ok. 100 samolotow
bojowych o diametralnie réznych zdolnosciach. Do
najbardziej zaawansowanych naleza samoloty F-16
C/D, ktére w liczbie 48 szt. ulokowane sa w 2 bazach
lotniczych (31. Bazie Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu
i 32. Bazie Lotnictwa Taktycznego w tasku). Maszyny te
wyposazone sa w wielofunkcyjny radar AN/APG-68(V)9
umozliwiajacy Sledzenie do 10 celéw jednoczesnie,
ktérego zasieg maksymalny — dla duzych obiektow —
wynosi do 270 km oraz do 130 km w przypadku innych

maszyn mysliwskich. W zakresie zwalczania Srodkow
napadu powietrznego moga one przenosic
naprowadzane aktywnie radiolokacyjnie rakiety
.powietrze-powietrze” Sredniego zasiegu AIM-120C-5
AMRAAM (maksymalna odlegtos¢ odpalenia do celu
nadlatujacego wynosi 60-80 km, do celu oddalajacego
sie — 25-30 km).

W walkach na krotkich dystansach stosowane sg
natomiast samonaprowadzajgce na podczerwien
AIM-9X Sidewinder (tacznie F-16 zdolne sg do
przenoszenia do 9942 kg uzbrojenia na 11 weztach).
F-16 maja tez na wyposazeniu dziatko M61A1 Vulcan
kal. 20 mm — o szybkostrzelnosci 6000 lub

4000 strz./min z zapasem amunicji 511 szt. nabojow.

Polskie i amerykanskie wielozadaniowe mysliwce F-16C w bazie Eielson na
Alasce podczas ¢wiczen Red Flag w 2012 .

2’R. Lipka, T. Smura, Program..., op. cit.
S, Zajas, op. cit.s. 23.
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Drugim podstawowym samolotem polskiego

lotnictwa bojowego jest MiG-29. Maszyny tego typu

— w sile 2 eskadr (32 samoloty: 26 w wersji bojowej
oraz 6 szkolno-bojowych MiG-29UB) — s3 obecnie na
wyposazeniu 22. Bazy Lotnictwa Taktycznego

w Malborku oraz 23. Bazy Lotnictwa Taktycznego

w Mifnsku Mazowieckim. Do namierzania celow maszyny
w wersji bojowej wykorzystujg kompleks

radiolokacyjny REPK-29 z radiolokatorem NO19E Rubin.
Stacja radiolokacyjna NO19E umozliwia Sledzenie do 10
celéw (oraz zwalczanie jednego) jednoczesnie przy
maksymalnym zasiegu na kursie spotkaniowym, wobec
celu wielkosci samolotu mysliwskiego, 70 km.
Podstawowym uzbrojeniem strzeleckim polskich
MiG-29 jest dziatko GSz-301 kal. 30 mm

o0 szybkostrzelnosci 1800 strz./min, z zapasem

150 szt. nabojéw. Na krétkich dystansach, w warunkach
widzialnosci wzrokowej jest stosowany nahetmowy
system celowniczy Szczel-3UM, ktory umozliwia m.in.
wskazywanie celu rakietom krotkiego zasiegu R-60MK
(max. odlegtosc odpalenia 8-10 km) i R-73E

(max. odlegtosc odpalenia 15-20 km). Mysliwce MiG-29
w wersji bojowej dysponuja ponadto rakietami Sredniego
zasiegu R-27RE (max. zasieg ok. 45-60 km). Poniewaz
MiG-29 projektowany byt jako lekki mysliwiec frontowy
0 ograniczonym zasiegu, jest on przede wszystkim
przeznaczony do obrony powietrznej. Nalezy jednak
podkresli¢, ze bez dalszych, zaawansowanych prac
modernizacyjnych, umozliwiajgcych integracje

nowych typdw uzbrojenia zachodniego, zdolnosci
maszyny beda sie relatywnie zmniejszac.

Na wyposazeniu Sit Powietrznych znajduja sie jeszcze
systematycznie wycofywane samoloty mysliwsko-
bombowe Su-22: 32 maszyny w wersji jednomiejscowej
(Su-22M4) oraz dwumiejscowej, szkolno-bojowej
(Su-22UM3K) sag obecnie uzytkowane w 21. Bazie
Lotnictwa Taktycznego w Swidwinie. Podstawowe
uzbrojenie mysliwskie maszyn Su-22 stanowig 2 dziatka
NR-30 kal. 30 mm, z zapasem 160 szt. nabojow oraz
naprowadzane na podczerwien rakiety krotkiego zasiegu
R-60MK (ze wzgledu na brak stacji radiolokacyjnej
samolot nie moze przenosic naprowadzanych
radiolokacyjnie pociskéw ,powietrze-powietrze” do
zwalczania celéw poza zasiegiem wzroku). Pomimo
przestarzatej awioniki oraz wyczerpujacych sie zapasow
i resursow uzbrojenia w kwietniu 2014 r. Ministerstwo

Obrony Narodowej ogtosito, ze jest planowana dalsza
eksploatacja 18 maszyn Su-22 przez nastepne 10 lat

(w tym 12 Su-22M4 i 6 Su-22UM3K), ktore stuzyc beda
— jak sie wydaje — gtownie do celdw treningowych.
Decyzja ta krytykowana jest jednak przez czes¢
ekspertoéw jako zbyt droga (wartos¢ umowy z na
remonty i samo doposazenie 18 samolotdéw Su-22 przez
Wojskowe Zaktady Lotnicze nr 2 z Bydgoszczy wyniosta
160 min ztotych) i catkowicie nieperspektywiczna.

Zdaniem b. dowddcy 32. Bazy Lotnictwa Taktycznego

w tasku ptk. Krystiana Ziecia podstawowym problemem
Sit Powietrznych jest niedostateczna liczba
nowoczesnych samolotow bojowych. Wedtug jego
szacunkdw do wywalczenia i utrzymania przewagi

w powietrzu na granicy wschodniej Polska potrzebuje
ok. 40 samolotéw wykonujgcych jednoczesnie bojowe
patrole powietrzne (ang. Combat Air Patrol, CAP). Doliczyt
do tego nalezy samoloty w tranzycie do i z tankowania
w powietrzu, maszyny wyznaczone do ostony
tankowcow, ostona latajacych systemow C2

(ang. Command and Control) oraz odwad na ziemi. Liczby
te musiatyby tez oczywiscie uwzgledniac wspotczynnik
dostepnosci sprzetu lotniczego, co oznacza, iz lotnictwo
powinno dysponowac ok. 150 maszynami bojowymi.
Ziet zauwaza, ze wymagania wspotczesnego pola walki
w petnym zakresie spetniajg jedynie maszyny F-16
(chot i tu wystepuja problemy, szczegolnie w zakresie
szkolenia). Duzo gorszy jest stan jednostek uzywajacych
samolotéw MiG-29 — poziom szkolenia personelu
latajgcego w zastosowaniu bojowym jest niski,

a system nigdy nie zostat poddany kontroli taktycznej
TACEVAL (ang. Tactical Evaluation)?®. Sama konstrukcja
samolotu takze jest juz przestarzata (paliwozerny

silnik zostawiajacy widoczna z duzej odlegtosci smuge,
brak mozliwosci uzupetniania paliwa w powietrzu,
przestarzate systemy uzbrojenia), a jego szersza
modernizacja moze sie okazac kosztowna i bezcelowa.

2 Program TACEVAL ma za zadanie zweryfikowanie zdolnosci komponentu
lotniczego do podjecia dziatan bojowych przez okres wyznaczony przez
dowédztwo NATO w warunkach ograniczonej pomocy ze strony pafstwa-
gospodarza.
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W defensywnej walce z potencjatem powietrznym
przeciwnika wazna role odgrywaja tez naziemne Srodki
obrony powietrznej. W tym zakresie Sity Zbrojne RP
majg na wyposazeniu przeciwlotnicze zestawy
rakietowe typu Newa SC (zmodernizowane przez nasz
przemyst S-125M Newa-M) oraz Wega C (S-200WE
Wega-WE), ktérych konstrukcja i mozliwosci bojowe
nie odpowiadajg dzisiejszym potrzebom i zagrozeniom.
Jednokanatowe (nie moga zwalczac kilku celéw
rownoczesnie) zestawy NEWA (na wyposazeniu SZ RP
pozostaje 17 zestawow po 4 wyrzutnie) zdolne sg do
zwalczania obiektéw na matych i Srednich wysokosciach
—od 20 m do 18 km — ktérych predkos¢ wynaosi
maksymalnie od 300 m/s (w poscigu) do 700 m/s (na
kursie spotkaniowym). Ograniczony jest rowniez obszar
ich dziatania (maksymalny zasieg wynosi 24 km,
minimalny — 3,5 km). W latach 90. podjeto proby
modernizacji tych systemoéw (wymieniono wowczas
analogowe uktady lampowe na ukfady scalone).
Cyfryzacja systemu pozwolita w pewnym stopniu
usprawnic eksploatowany system, m.in. ograniczyta
niezbedng obsade, przyspieszyta osigganie gotowosci
bojowej i poprawita mobilnos¢ zestawow. System
rakietowy S-200 WEGA (na wyposazeniu SZ RP
pozostaje 1 taki zestaw, obejmujacy 6 wyrzutni,
znajdujacy sie na stanie dywizjonu w Mrzezynie)
przeznaczony jest natomiast do zwalczania celéow na
duzych dystansach (do 255 km) i putapie od 300 m do
35 km, o predkosci od 300 m/s (na kursie oddalajacym)
do 1200 m/s (na kursie spotkaniowym). Polskie PZR
S-200WE w latach 1999-2001 zostaty poddane
modernizacji do wersji Wega C (celem modernizacji byto
rozdzielenie PZR S-200WE na 2 samodzielne
dywizjony ogniowe, zwiekszono takze m.in. efektywnos¢
dowodzenia i kierowania ogniem). Ostone jednostkom
Wojsk Ladowych zapewniajg natomiast jednokanatowe
zestawy rakietowe PZR Kub (maksymalny zasieg —

24 km, putap — 10 km) i PRWB Osa-AK (maksymalny
zasieg — 10 km, putap — 5 km) oraz zestawy rakietowo-
artyleryjskie ZUR-23KG i ZSU-23-4MP, artyleryjskie

— ZU-23-2 oraz przenosne przeciwlotnicze zestawy
rakietowe PPZR Grom?®.

Eksploatowane obecnie rakietowe systemy przeciwlo-
tnicze majg zostac zastgpione przez nowsze rozwigzania
techniczne w ramach programu Wista (rozpoczecie
pozyskiwania od 2018 r. 8 baterii przeciwlotniczych

federalnych sit zbrojnych). Fot. Mark Holloway, Flickr.com.

zestawow Sredniego zasiegu, zdolnych razic cele
powietrzne na odlegtosci do 100 km oraz posiadajacych
zdolnos¢ zwalczania rakiet balistycznych) oraz Narew
(rozpoczecie pozyskiwania od 2019 .

19 przeciwlotniczych zestawow krotkiego zasiegu,
zdolnych razic cele powietrzne na odlegtosci 25 km).
Najnizsze pietro obrony przeciwlotniczej ma wzmocnic
6 baterii systemu rakietowo-artyleryjskiego bliskiego
zasiegu Pilica, 79 samobieznych przeciwlotniczych
zestawow rakietowych Poprad oraz przenosSne zestawy
rakietowe nowej generacji Piorun. W kwietniu

br. ogtoszona zostata decyzja ws. zakupu zestawow
Wista w trybie umowy miedzyrzadowej z USA, ktdra
dotyczyc ma zestawdw Patriot PAC-3+ produkowanych
przez koncern Raytheon.

Do prowadzenia efektywnej walki z potencjatem
powietrznym przeciwnika niezbedna jest takze dobra
znajomoscE sytuacji w powietrzu. Polskie wojska
radiotechniczne dysponujg kilkudziesiecioma radarami
rozlokowanymi na terenie catego kraju. Stopniowo

sg wycofywane urzadzenia starszej generagji, jak
odlegtosciomierze NUR-31MK oraz wysokoSciomierze
NUR-41. Do starych urzadzen naleza takze pochodzace
z poczatku lat 80. radary NUR-31, NUR-31M oraz
stacje kontroli rejonu lotniska Avia-W. Urzadzenia te
zastepowane sg przez trojwspotrzedne stacje
radiolokacyjne, ktore umozliwiajg identyfikacje
,Swoj-obcy” w ramach systemu Suprasl.

39 A, Radomyski (red.), Podstawy obrony powietrznej, AON, Warszawa 2014,
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Wojska radiotechniczne uzytkujg obecnie dwa typy
stacjonarnych radaréw dalekiego zasiegu Backbone —
krajowy NUR-12M oraz wtoskiej produkcji RAT-31DL

— ktore rozlokowane sa na 6 posterunkach. Pozostate
radary rozmieszczone sg na 17 statych posterunkach.
Zakup czesci zzamontowanych stacji radiolokacyjnych
zostat sfinansowany przez NATO (radary RAT-31DL
umozliwiajg m.in. wykrywanie i Sledzenie rakiet
balistycznych). Zasieg radaréw NUR-12M oraz
RAT-31DL wynosi 470 km i sg one zdolne wykrywac
obiekty znajdujgce sie na wysokosci 30 tys. m.
Stacjonarne systemy radiolokacyjne jako pierwsze
narazone sg na zniszczenie w pierwszych godzinach
konfliktu. Z tego wzgledu uzupetniaja je stacje mobilne —
m.in. stacje Sredniego zasiegu NUR-15 Odra,

a w przysztosci takze ich nowa wersja NUR-15M

(w 2013 r. zakontraktowano dostawe 8 urzadzen, ktére
uzupetnig 4 wdrozone wczesniej). Obecnie funkcjonujacy
system rozpoznania radiolokacyjnego jest w petni
zintegrowany w narodowym systemie obrony
powietrznej Dunaj.

Lotnictwo bojowe w ramach walki o przewage

w powietrzu moze prowadzic takze ofensywng walke
z potencjatem powietrznym przeciwnika, polegajaca
na niszczeniu i obezwtadnianiu jego zasobow
powietrznych na terytorium, z ktérego operuje. Do tego
typu dziatan zalicza sie np. uderzenia lotnicze na
lotniska, bazy, stanowiska rakiet przeciwlotniczych,
wyrzutnie taktycznych pociskéw balistycznych, obiekty
logistyczne sit powietrznych czy obezwtadnianie
Srodkow OP. Takie dziatania realizowane sg przez
lotnictwo uderzeniowe, ktére musi by¢ wspierane przez
lotnictwo wsparcia dziatain powietrznych (m.in. lotnictwo
wczesnego wykrywania i naprowadzania, walki
elektronicznej czy tankowania powietrznego) oraz
lotnictwo mysliwskie3",

Lotnictwo bojowe moze by¢ wykorzystane rowniez

do prowadzenia strategicznych dziatan powietrznych
oraz dziatan przeciwko sitom naziemnym i morskim
przeciwnika. Operacje z zakresu strategicznych dziatan
powietrznych polegajg na wykonywaniu uderzen na cele
0 znaczeniu strategicznym, decydujace o politycznych,
militarnych i ekonomicznych zdolnoSciach pafnstwa do
dalszego prowadzenia dziatan wojennych

(np. elektrownie, rafinerie, wezty tacznosci,

infrastruktura produkcyjna). Dziatania przeciwko sitom
naziemnym mogg przybra¢ charakter bezpoSredniego
wsparcia (dziatania przeciwko sitom przeciwnika
znajdujacym sie w bezpoSrednim sasiedztwie sit
wiasnych) badz izolacji lotniczej (dziatania przeciwko
sitom lgdowym przeciwnika rozmieszczonym w gtebi
jego obszaru, np. drugim rzutom i odwodom oraz sieci

i zrodtom zaopatrywania). Natomiast w ramach dziatan
przeciwko sitom morskim zadaniem lotnictwa jest
zwalczanie jednostek nawodnych i podwodnych oraz
wsparcie wtasnych operacji desantowych?2.

Do prowadzenia operacji z zakresu ofensywnej walki

z potencjatem powietrznym przeciwnika,
strategicznych dziatan powietrznych czy dziatania
przeciwko sitom naziemnym i morskim Sity Powietrzne
dysponujga jeszcze bardziej ograniczonymi Srodkami niz
w przypadku dziatan defensywnych. W tym

zakresie najwiekszy potencjat rowniez prezentuja
wielozadaniowe samoloty F-16 — duzo skromniejsze
sa mozliwosci samolotéw MiG-29 i Su-22.
Zintegrowany z polskimi F-16 pakiet uzbrojenia
przeznaczonego do zwalczania celdw naziemnych
obejmuje: kierowane termowizyjnie pociski rakietowe
AGM-65G2 Maverick, precyzyjne zasobniki szybujace
AGM-154C JSOW (Joint Standoff Weapon),

a takze bomby Mk 82 (227 kg) i Mk 84 (907 kg)

wraz z pakietami typu JDAM — umozliwiajgcymi
samonaprowadzanie bomb za pomoca systeméw
satelitarnych (odpowiednio: GBU-38/B i GBU-31(V)1/B).
Wyposazenie zakupione dla Sit Powietrznych umozliwia
takze laserowe naprowadzanie bomb Mk 82 i Mk 84
(pakiety instalacyjne umozliwiaja stosowanie ich —
odpowiednio — w wersji GBU-12E/B Paveway ||

i GBU-24 Paveway lll). W grudniu 2014 .

podpisana zostata natomiast umowa z rzadem USA
ws. zakupu przez Polske 40 nowoczesnych pociskow
samosterujgcych AGM-158 JASSM, ktérych zasieg
wynosi ponad 370 km. Zgodnie z harmonogramem
pierwsze pociski maja by¢ dostarczone w drugiej
potowie 2016 .

31S. Zajas, op. cit, s. 24-25.
32 |bid.,, s. 26-30.
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W zakresie zwalczania celdéw naziemnych z maszynami
MiG-29 s3 zintegrowane jedynie bomby klasyczne
(100-500 kg), zasobniki kasetowe KMGU-2 (z bombami
matego wagomiaru: odtamkowymi, przeciwpancernymi
lub zapalajacymi) oraz niekierowane pociski

rakietowe S-8 kal. 80 mm (przenoszone

w dwudziestoprowadnicowych zasobnikach B-8M1).
Szersza niz Mig-29 gama uzbrojenia przeznaczonego
do zwalczania celéw naziemnych dysponujg maszyny
Su-22. Oprécz bomb niekierowanych Su-22 przenosi
naprowadzane laserowo pociski Ch-25Mt oraz
przeciwradiolokacyjne Ch-25MP. Polskie Su-22
zintegrowane sa rowniez z ciezkimi rakietami typu
Ch-29t, kierowanymi laserowo, oraz Ch-29T
naprowadzanymi telewizyjnie. Uzbrojenie niekierowane
Su-22 stanowig rakiety S-5 (57 mm, wyrzutnia
UB-32A-73), S-8 (80 mm, wyrzutnia B-8M1), S-24 (240
mm, wyrzutnia szynowa APU-68UM3E), S-25 (250 mm,
z nadkalibrowymi gtowicami bojowymi 340 mm

i 420 mm, wyrzutnia rurowa 0-25) oraz zasobniki
artyleryjskie SPPU-22-01 z dziatkami kal. 23 mm.
Chociaz w teorii Su-22 posiadajg znaczne mozliwo5ci
zwalczania celéw naziemnych, to zaniechana

w ostatnich dwach dekadach modernizacja maszyn
stawia pod znakiem zapytania ich rzeczywiste
mozliwosci bojowe. Podobnie jak w przypadku
mysliwcow MiG-29 coraz powazniejszym problemem sg
wyczerpujace sie resursy kierowanych srodkéw
bojowych oraz ich ograniczona liczba — aktualne dane
mowig o ok. 250 zakonserwowanych rakietach typu
Ch-25/29 (praktycznie zaprzestano ich uzywania po
2010r.). Polskie lotnictwo bojowe niemal w ogéle nie
posiada natomiast zdolnosci w zakresie zwalczania
celéw nawodnych. Ze wzgledu na koniec resurséw
pociskow Ch-25MP Sity Powietrzne nie dysponujg
obecnie réwniez pociskami przeciwradiolokacyjnymi.

W obliczu wprowadzania na stan sit zbrojnych Rosji

i Biatorusi nowych zestawdéw S-300 i S-400 (te
ostatnie, dysponujgce maksymalnym zasiegiem

ok. 400 km wobec obiektu o duzej powierzchni
radiolokacyjnego odbicia, moga objac zasiegiem

czesc terytorium RP) istotnie ogranicza to mozliwosci
dziatania polskich pilotéw w ofensywnej, a nawet
defensywnej walce z potencjatem powietrznym
przeciwnika. Jak zauwaza ptk Zie¢, samoloty

MiG-29 i Su-22 przenoszg uzbrojenie nieprzystajace do
wspotczesnego pola walki, a mozliwosci ich
operacyjnego wykorzystania sg bardzo niewielkie.

Znikomym wzmocnieniem bytoby tez pozyskanie
nowoczesnych pociskow przeciwradiolokacyjnych dla
F-16, ze wzgledu na zbyt mata liczbe tych samolotéw,
obcigzonych juz i tak bardzo duzg iloscig zadan.
Problemy wystepuja rowniez w zakresie uzbrojenia
polskich F-16, np. niezwykle skutecznych pociskow
AGM-65. Ich uzytkowanie wymaga od pilotéw
specjalnych umiejetnosci (loty na matej wysokosci przy
stosowaniu dynamicznych manewrdw pozwalajacych
uniknac zestrzelenia przez systemy OPL), co powoduje
koniecznoS€ wyznaczenia w ramach eskadry grupy
samolotéw do realizacji zadan zwigzanych

z uzytkowaniem tego rodzaju pociskdw oraz

specjalnych programoéw szkoleniowych dla pilotéw tych
maszyn. Prowadzenie misji przeciwko celom naziemnym
wymaga tez budowy systemu tzw. targetingu (zdolno5¢
precyzyjnego okreslenia celdw ataku) i weaponeeringu
(okreslenie, jaka liczba i jaki typ uzbrojenia potrzebny jest
do zniszczenia danego celu), gdzie zdolnosci polskiego
lotnictwa rowniez sg ograniczone (brak np. mozliwosci
okreslenia koordynat w 3D z odpowiednig doktadnoscia).

Ostatnig grupe zadan stanowig wspierajace dziatania
powietrzne prowadzone w celu zabezpieczenia dziatan
przez komponent powietrzny, a takze morski i ladowy

w ramach danej operacji. Wspierajace dziatania obejmujg
m.in.: obserwacje i rozpoznanie powietrzne, walke
elektroniczng, transport powietrzny, tankowanie

w powietrzu oraz poszukiwanie i ratownictwo.

Polskie sity powietrzne oraz jednostki obrony
przeciwlotniczej w ramach obrony kolektywne;j
musiatyby wiec wykonywac duzg ilos¢ zadan przy
bardzo ograniczonych Srodkach. Sytuacja stanie sie tym
bardziej skomplikowana, jesli potencjalni przeciwnicy
posiadaliby znaczna przewage iloSciowa w zakresie
lotnictwa bojowego oraz silng obrone przeciwlotnicza.
Korzystnym czynnikiem jest jednak fakt, iz duze
konwencjonalne konflikty zbrojne nie wybuchaja z dnia
na dzien, a sa raczej skutkiem dtugiego procesu
pogarszania sie i wzrostu napiecia w relacjach
politycznych. Nalezy wiec zatozy¢, iz w przypadku agres;ji
na terytorium RP w Polsce lub w jej bezpoSrednim
sasiedztwie znajdowataby sie juz znaczna liczba
jednostek sojuszniczych mogacych skutecznie wesprzec
polski sity powietrzne i jednostki obrony przeciwlotniczej
w realizacji zadan.
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Scenariusz 1. Bezposredni atak na terytorium RP
i obrona kolektywna

Nie ulega watpliwosci, ze ryzyko wybuchu konfliktu
wojennego o szerokim zasiegu w Europie miedzy
panstwami cztonkowskimi NATO a paAstwami
zewnetrznymi, jak Federacja Rosyjska, jest obecnie
marginalne, jednak nie niemozliwe. Nalezy zaznaczyc
jednak, ze perspektywa ta uzalezniona jest od
podstawowego zatozenia — atak na cztonka NATO to
atak na caty Sojusz. Niezaleznie od uwarunkowan, ktére
doprowadzityby do wybuchu potencjalnego konflikty,
nalezy takze przyjac, ze dziatania zbrojne miatyby
charakter konwencjonalny (oczywiscie nie mozna z catg
pewnoscia wykluczyt ryzyka uderzenia gtowicami

z taktycznymi tadunkami jadrowymi, ktore miatyby
zniszczyc np. bazy lotnicze, jednak dziatania te
musiatyby doprowadzi¢ do catkowitej izolacji Ros;ji).
Powyzsze czynniki przedstawiajg zatem uproszczony
scenariusz, w ktorym potencjalny konflikt miedzy NATO
a Rosja bytby najbardziej prawdopodobny.

Scenariusz konfliktu zbrojnego miedzy Federacja
Rosyjska a Polska oraz jej sojusznikami zaktada,

ze do dziatan wojennych dochodzi w konsekwengji
dtugotrwatego, regionalnego kryzysu politycznego.
Zatozenie to ma fundamentalne znaczenie dla dziatan,
ktore miatyby umozliwi€ przygotowanie sie Sit Zbrojnych
RP do odparcia ewentualnej agres;ji.

Atak z terytorium Kaliningradu i/lub Biatorusi

Zwazywszy na relatywnie duzy potencjat polskich

Sit Powietrznych w poréwnaniu z innymi pafstwami
wschodniej flanki NATO, nalezy zatozy¢, ze potencjalny
atak na terytorium RP rozpoczatby sie od zmasowanego
uderzenia wojsk rakietowych oraz lotnictwa na
elementy infrastruktury krytycznej (zaréwno

cywilnej, jak i wojskowej). Chociaz hipotetyczne
uderzenie mogtoby zostat przeprowadzone jedynie

z terenu obwodu kaliningradzkiego, to nalezy zaznaczyc,
ze scenariusz ten jest mato prawdopodobny. Jednostki
rosyjskie dyslokowane w obwodzie kaliningradzkim
dysponujg znaczng iloscig uzbrojenia, jednak jest to
przede wszystkim sprzet starszej generacji. Oczywiscie
zdolnosci ofensywne tych sit moga zosta¢ wzmocnione
potencjatem innych jednostek z Zachodniego Okregu

Wojskowego, jednak przerzut duzych sit do rosyjskiej
eksklawy wigzatby sie z trudnosciami logistycznymi
oraz koniecznoscig przerzutu wojsk w warunkach
bezposredniego zagrozenia ze strony lotnictwa
Sojuszu. Z perspektywy potencjalnego ataku
rakietowego na terytorium RP istotnym zagrozeniem
moze byc 152. Gwardyjska Brygada Rakietowa,
wyposazona w systemy rakietowe 9K79-1 Toczka-U
0 zasiegu do 120 km oraz SK79M Toczka-M o zasiegu
do 185 km. Potencjalnym zagrozeniem sg takze
mobilne zestawy rakietowe Iskander-M (o zasiegu
400-500 km), ktére swoim zasiegiem mogg objac
znaczna czes¢ terytorium Polski. Nie ulega zatem
watpliwosci, ze pomimo mozliwosci szybkiego przerzutu
dodatkowych mobilnych wyrzutni do Kaliningradu
zaatakowanie i rozbicie SZ RP w warunkach
konwencjonalnego konfliktu wymagatoby
zaangazowania znacznych sit pozostatych rodzajow
waojsk z Zachodniego Okregu Wojskowego dziatajacych
z terytorium Biatorusi. Na podstawie ujawnionych
szczegotow z Ewiczen Surface Based Air Defence
Detachment (SBAD-Detachment) w ramach operacji
Atlantic Resolve, mozna wnioskowac, ze w pierwszej
kolejnosci za obiekty najbardziej zagrozone uderzeniem
ze strony rosyjskich wojsk rakietowych oraz lotnictwa
nalezy uznac bazy wojskowe (w tym bazy lotnictwa
taktycznego), elementy infrastruktury energetycznej,
mosty na Wisle, a takze stacjonarne posterunki
radiolokacyjne. Co wiecej, nalezy zaktadag,

ze zdecydowana wiekszos¢ atakéw rakietowych
zostataby przeprowadzona w#asnie z terytorium
Biatorusi. Oprdocz zagrozenia ze strony ladowych
wyrzutni pociskdw balistycznych nalezy rowniez
pamietac o zdolnoSciach uderzeniowych rosyjskiego
lotnictwa. Za szczegdlnie niebezpieczne mozna uznaé
m.in. Tu-160 oraz Su-34, zdolne przenosic

np. samosterujgce rakiety Ch-55/555 (wyposazone

w jadrowe lub konwencjonalne gtowice, maksymalny
zasieg to 2500 km dla wersji standardowej Ch-55,
3000 km dla Ch-555M oraz 3500 km dla
konwencjonalnego pocisku Ch-55533) i Ch-59

3KH-55/-555M/-555/-65SE, Missile Threat: A Project of the George C. Marshall
and Claremont Institutes, dostep: 20.08.2015, http:/missilethreat.com/missiles/
kh-55-55sm-555-65/.
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(maksymalny zasieg to odpowiednio 115 km dla wersji
Ch-59ME, 140 km — Ch-59M2E, 285 km — Ch-59M2K3*)
przeznaczone do niszczenia celéw naziemnych. Zasieg
uzbrojenia tego typu umozliwia odpalenie pociskow

z przestrzeni powietrznej Biatorusi i zniszczenie
obiektow na terytorium RP, bez ryzyka dla maszyn
rosyjskich pozostajgcych poza zasiegiem lotnictwa

Sit Powietrznych lub polskich systemow
przeciwlotniczych (nalezy wzigc jednak pod uwage
stopief precyzji wymienionych sSrodkow razenia, selekcje
celow, wyjsciowe koordynaty czy wyszkolenie
operatoréw naprowadzania w fazie kofcowej).
Mozliwosci przeciwdziatania atakowi rakietowemu sg
bardzo ograniczone — zdaniem gen. Bogustawa
Smolskiego, bytego rektora-komendanta Wojskowej
Akademii Technicznej, obecnie produkowane zachodnie
systemy przeciwrakietowe nie sg zdolne do zwalczania
nowoczesnych rosyjskich pociskow rakietowych®.
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Zasieg pocisku rosyjskich pociskow Iskander-M szacowany jest na 400 do
500 km. Zrédto: www.globalsecurity.org.

Z punktu widzenia powodzenia dalszej operacji
obronnej kluczowe bedzie przewidywanie dziatan ze
strony Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej. Zaktadajac,

ze konflikt zbrojny bedzie mozliwy do przewidzenia ze
wzgledu na pogarszajacg sie sytuacje miedzynarodowsa,
nalezy przyjac, ze najwazniejsza decyzjg bedzie
przygotowanie Sit Zbrojnych RP (a w szczeg6Inosci Sit
Powietrznych) na atak ze strony rosyjskich sit
rakietowych oraz lotnictwa. W przypadku ataku
rakietowego na bazy lotnictwa taktycznego polscy piloci
operujacy z nich mieliby jedynie kilka minut

na poderwanie uzbrojonych samolotéw (rakiety
wykorzystywane w systemach Iskander-M potrzebuja
ok. 9 minut na przebycie 400 km) — co oznacza
konieczno5¢ wczesSniejszego przebazowania samolotow,

przed zniszczeniem baz lotniczych (nalezy wiec rozwingé
system baz zapasowych w oparciu np. o stare

lotniska w zachodniej czesci Polski i tzw. drogowe
odcinki lotniskowe, opracowac szczegbtowe plany
szybkiego przebazowania samolotéw i obstugi
naziemnej i prowadzic systematyczne Ewiczenia w tym
zakresie). Niezaleznie od dalszego przebiegu konfliktu,
atak na terytorium RP powinien uruchomic procedury
NATO zwigzane z udzieleniem pomocy sojuszniczej

w ramach art. 5 Traktatu Waszyngtonskiego. Gtownym
zadaniem Sit Zbrojnych RP w omawianym scenariuszu
jest op6znienie i w miare mozliwosci zatrzymanie ataku
nieprzyjaciela, w oczekiwaniu na wsparcie sit
sojuszniczych NATO. Przetrwanie polskiego lotnictwa
taktycznego oraz wczeSniejsze zabezpieczenie zapasow
uzbrojenia miatoby kluczowe znaczenie dla powodzenia
dalszej obrony przestrzeni powietrznej, przed
przybyciem wsparcia ze strony innych panstw

Sojuszu. Zdobycie przez FR panowania w powietrzu
uniemozliwitoby wsparcie operacji obronne;j
prowadzonej przez Wojska Lgdowe oraz Marynarke
Wojenng, co najprawdopodobniej oznaczatoby szybkie
rozbicie jednostek pozbawionych wsparcia i ochrony

z powietrza. Oprocz wsparcia dziatan pozostatych
rodzajow waojsk Sity Powietrzne powinny by¢ zdolne

do przeprowadzenia uderzen na strategiczne obiekty
wojskowe na terytorium Kaliningradu oraz Biatorusi,
dziatajac poza zasiegiem systemow obrony powietrznej
Federacji Rosyjskiej (np. wykorzystujac w tym celu
pociski samosterujagce AGM-158 JASSM).

Rosyjski mysliwiec 5. generacji Suchoj T-50 (PAK FA). Fot. Alex Polezhaev,
Flickr.com.

34C. Kopp, Soviet/Russian Tactical Air to Surface Missiles Technical Report APA-
TR-2009-0804, Air Power Australia, dostep: 20.08.2015, http:/www.ausairpower.
net/APA-Rus-ASM.html#mozTocld154704.

357. Lentowicz, Czy Patrioty i Astery dadzq rade Iskanderom [w:] ,Rzeczpospolita’;
dostep: 20.08.2015, http:/www.ekonomia.rp.pl/artykul/1152081.html.
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Powodzenie operacji obronnej w omawianym
scenariuszu wymaga zatem funkcjonowania
wielowarstwowego systemu obrony powietrznej, ktéry
bedzie zdolny do zwalczania szerokiego

spektrum zagrozen — w poczatkowej fazie

konfliktu beda to przede wszystkim rakiety balistyczne
i samosterujace, nastepnie lotnictwo Sit Powietrzno-
Kosmicznych FR, a wreszcie Smigtowce i lotnictwo
szturmowe zapewniajace bezpoSrednie wsparcie
jednostek rosyjskich wojsk lgdowych i marynarki
wojennej.

Wyzwania dla sytemu obrony powietrznej:

»  maksymalnie wczesne wykrycie zagrozen
i zniszczenie nadlatujgcych pociskow;

»  zagwarantowanie zdolnosci lotnictwa taktycznego
do przetrwania uderzenia rakietowego;

»  zdolno5¢ do ochrony obiektow o znaczeniu
strategicznym oraz rejondw zeSrodkowania wojsk
narodowych i sojuszniczych;

»  zdolnoS¢ do prowadzenia ofensywnej walki
z potencjatem powietrznym przeciwnika
i przeprowadzenie uderzefn odwetowych na obiekty
nieprzyjaciela o znaczeniu strategicznym.

Scenariusz 2. Polska w obronie kolektywnej panstw
battyckich

Drugim scenariuszem wartym rozwazenia jest wybuch
konfliktu zbrojnego w pafstwach battyckich oraz
podjecie dziatan obronnych przez sity NATO w ramach
art. 5 Traktatu Waszyngtonskiego. Potencjalny konflikt
w krajach battyckich mogtby przyjac forme zaréwno
tzw. wojny hybrydowej, jak i konwencjonalnego konfliktu
z udziatem rosyjskich sit zbrojnych.

Wariant 1. Wojna hybrydowa w panstwach battyckich

Zwazywszy na doSwiadczenia z konfliktu ukrainskiego,
nalezy podkreslic, ze mozliwoSc¢ rozpoczecia tzw. wojny
hybrydowej przeciw panstwom battyckim wydaje sie
bardziej prawdopodobna niz wybuch konfliktu
konwencjonalnego . Zaktadajac, ze Polska oraz
pozostate kraje cztonkowskie NATO udzielg wsparcia
panstwom battyckim w obliczu wojny hybrydowe;j,
trzeba przyjac, ze dziatania Sojuszu nie wychodzityby

poza obrone terytorium panstwa, w ktérym trwa konflikt
o charakterze lokalnym. W tym wariancie operacje
powietrzne NATO ograniczytyby sie do zwalczania
celdow ladowych przeciwnika niepanstwowego
(hipotetyczny odpowiednik Donieckiej oraz tuganskiej
Republiki Ludowej w Donbasie) oraz przerzutu

wojsk ladowych NATO w rejon trwania dziatah
wojennych. W przypadku scenariusza opartego na
konflikcie ukraifskim mozna przypuszczat,

ze przeciwnik bedzie dysponowat silng obrong
powietrzng (tzn. systemami przeciwlotniczymi
dostarczonymi przez Federacje Rosyjska) oraz
zgrupowaniami pancerno-zmechanizowanymi,

a prawdopodobnie rowniez wsparciem ze strony
oddziatow rosyjskich wojsk specjalnych. W tym
wariancie nieprzyjaciel nie bedzie dysponowat
lotnictwem, jednak dostep do stosunkowo
nowoczesnych systeméw przeciwlotniczych mogtby

W znaczacy sposob ograniczyc mozliwos¢ dziatania
lotnictwa Sojuszu, co hipotetycznie oznaczatoby
koniecznoS¢ uzycia uzbrojenia precyzyjnego, zdolnego
do razenia celdw spoza obszaru oddziatywania
systemow przeciwlotniczych nieprzyjaciela. Powodzenie
operacji przeciwko niepanstwowemu przeciwnikowi

w trakcie wojny hybrydowej zalezatoby zatem od
wykorzystywanych przez niego systemow
przeciwlotniczych, ktére w niektérych przypadkach
mogtyby takze znaczaco utrudniaé mozliwos¢ przerzutu
wojsk NATO w rejon konfliktu. W przypadku systemu
Buk-M1, ktéry wykorzystuja tzw. ,separatysci”

w Donbasie, efektywny zasieg zwalczania samolotéw
wynosi ok. 30 km. System ten mogtby by¢ zatem
wykorzystywany przede wszystkim do

zabezpieczenia zgrupowan wojsk omawianego
nieprzyjaciela niepanstwowego. Hipotetycznie
nalezatoby takze uwzgledni¢ mozliwos¢ wykorzystania
przez nieprzyjaciela systemoéw przeciwlotniczych

0 znacznie wiekszym zasiegu, jak np. rosyjski mobilny
system przeciwlotniczy S-300, ktérego nowsze wersje
sg zdolne zwalczac obiekty na dystansie do ok. 200 km.
W przypadku hipotetycznego konfliktu zastosowanie
systemu tej klasy, rozmieszczonego na niewielkim
terytorium jednego z panstw battyckich, mogtoby
umozliwic
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zwalczanie obiektow powietrznych na przewazajacym
obszarze tego kraju. Zwazywszy na przedstawione
czynniki, udziat elementéw systemu obrony powietrznej
Sojuszu dotyczytby przede wszystkim wykorzystania
ofensywnych Srodkow walki — lotnictwa bojowego,
ktorego celem bytoby zwalczanie stanowisk
przeciwlotniczych nieprzyjaciela, zgrupowan wojsk oraz
udzielenie bezpoSredniego wsparcia pozostatym
rodzajom wojsk w trakcie prowadzenia operacji Igdowe;j.

Wyzwania dla systemu obrony powietrznej:

»  zdolnoS¢ do szybkiego przerzutu wojsk
wydzielonych do prowadzenia sojuszniczej operacji
obronnej;

»  zdolnos¢ do wykrywania i neutralizowania zagrozen
naziemnych przez jednostki lotnictwa taktycznego,
wydzielone do prowadzenia operacji sojuszniczej
w ramach obrony kolektywnej.

Wariant 2. Konwencjonalny konflikt zbrojny miedzy
panstwami battyckimi a Federacjg Rosyjska

Scenariusz bezposSredniego uderzenia wojsk Federacji
Rosyjskiej na panstwa battyckie nalezy uznac za mniej
prawdopodobny. Uwarunkowania zaistnienia konfliktu
zbrojnego tego typu bytyby podobne do oméwionych
wczesniej czynnikdw politycznych, ktére doprowadzityby
do bezposredniego ataku na terytorium RP (dtugotrwaty
kryzys polityczno-wojskowy). Kolejnym czynnikiem
zmniejszajacym prawdopodobienstwo wystapienia
zagrozenia tego typu jest stata obecnosc sit zbrojnych
panstw Sojuszu Patnocnoatlantyckiego w panstwach
battyckich w ramach misji Baltic Air Policing (ich
znaczenie w takim scenariuszu miatoby jednak przede
wszystkim charakter polityczny). Z tego wzgledu nalezy
przypuszczac, ze rosyjskie kalkulacje polityczne

powinny uwzgledniac fakt, ze jakikolwiek atak na
panstwa battyckie musiatby spotkac sie z bezposrednia
reakcjg ze strony NATO, z powodu zaangazowania
sojuszniczych wojsk lotniczych w obrone przestrzeni
powietrznej regionu (potencjalny atak musiatby spotkac
sie z proba przeciwdziatania ze strony lotnictwa NATO).
W przypadku zaistnienia konfliktu tego typu
podstawowym wyzwaniem dla catego Sojuszu bytoby
jak najszybsze rozpoczecie operacji obronnej
zaatakowanego panstwa cztonkowskiego. Bez watpienia

sity zbrojne panstw battyckich nie bytyby zdolne do
prowadzenia dtugotrwatych dziatan obronnych ze
wzgledu na brak wtasnego lotnictwa mysliwskiego, brak
systemow obrony powietrznej — obecnie realizowane
projekty modernizacyjne w tych panstwach dotycza
jedynie przenosnych zestawow przeciwlotniczych
bardzo krotkiego zasiegu (ang. Man-portable air-defense
systems, MANPADS) — oraz niewystarczajacg liczbe
zotnierzy, sprzetu i uzbrojenia. Nalezy przypuszczag,

ze potencjalny atak zostatby przeprowadzony

z terytorium obwodu kaliningradzkiego oraz

granicznej czesci Zachodniego Okregu Wojskowego
(oraz ew. Biatorusi). Ze wzgledu na obecno5s¢ znacznego
odsetka mniejszosci rosyjskiej w regionie celem
Federacji Rosyjskiej mogtoby byc zajecie catosci lub
czesci terytorium tamtejszych panstw. Obrona
kolektywna z pewnoscig koncentrowataby sie na prébie
obrony terytorium panstw battyckich, teoretycznie
nalezy jednak uwzgledni¢ mozliwos¢ uderzenia na
terytorium Federacji Rosyjskiej (obwad kaliningradzki)

z Polski. Scenariusz ten wigzatby sie jednak z grozba
uzycia taktycznej broni jadrowej przez Federacje
Rosyjska (zwtaszcza w przypadku bezposredniego
zagrozenie terytorium FR) w celu zademonstrowania
determinacji Rosji do obrony intereséw panstwa lub tez
zniszczenie przewazajgcych sit sojuszniczych®.

Polski mysliwiec wielozadaniowy F-16C podczas miedzynarodowych Ewiczen
Steadfast Jazz 2013. Fot. lan Houlding, NATO.

36Zab. A. Turkowski, Rola taktycznej broni jgdrowej w doktrynie bezpieczenstwa Rosji
[w:] ,Biuletyn PISM” 2013, nr 11 (987).
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Wyzwania dla systemu obrony powietrzne;j:

»  zdolnoS¢E do szybkiego przerzutu wojsk
wydzielonych do prowadzenia sojuszniczej operacji
obronnej;

»  zdolnoSt do wykrywania i neutralizowania zagrozen
naziemnych przez jednostki lotnictwa taktycznego
wydzielone do prowadzenia operacji sojuszniczej
w ramach obrony kolektywnej;

»  zdolnos¢ do prowadzenia operacji powietrznej
w celu uzyskania dominacji w powietrzu nad
obszarem trwania konfliktu zbrojnego.

2.2 Konflikt o ograniczonej skali,
w tym ponizej progu wojny

W poprzedniej czesci przedstawiony zostat
scenariusz klasycznego konfliktu zbrojnego
obejmujacego RP i stawiajacego okresSlone zadania
przed wszystkimi rodzajami SZ, w tym Sitami
Powietrznymi. Tego rodzaju konflikt wydaje sie dzis
najmniej prawdopodobnym scenariuszem, choé
oczywiscie nie mozna go wykluczyg, tym bardziej

jesli przyjmujemy ok. 20-25-letni horyzont czasowy.
Jednakze o ile wojna w klasycznym, clausewitzowskim
znaczeniu nie wydaje sie scenariuszem najbardziej
prawdopodobnym, o tyle innego rodzaju incydentalne
uzycie sity nie powinno by¢ z rowng tatwoscia podawane
w watpliwos¢.

Konflikt na Ukrainie — jakkolwiek wielu (jesli nie
wiekszosci) charakteryzujacych go uwarunkowan

i czynnikow nie da powielic sie w odniesieniu do RP

— stanowi doskonaty przyktad tego, jak szerokie jest
spektrum wyzwan i zagrozen, ktére moga wystapic

w naszym bezposSrednim otoczeniu. JednoczeSnie
pokazuje on, iz zagrozenia te mogg wprawdzie miec
charakter panstwowy, tzn. moga by¢ powodowane
przez panstwa, jednak panstwa te nie beda braty

za nie odpowiedzialno5ci, mogg wrecz zaprzeczat
swemu sprawstwu. Jest to sytuacja w stosunkach
miedzynarodowych nietypowa, a takze nowa w naszej
czesci Swiata. Co najbardziej istotne, tego rodzaju
zachowanie moze rodzi¢ réznorakie, mocno negatywne
z punktu widzenia Polski skutki, m.in. ostabiac
sojusznicza spdjnosc oraz powodowac powstawanie

tzw. sytuacji trudnokonsensusowych, tzn. takich,

w ktorych okreSlone pafnstwa Organizacji Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego nie beda sie czuty zobowigzane
do udzielania Polsce bezposredniej pomocy, a nawet
beda blokowaty taka mozliwosé na forum NATO. Poza
nieomawianym tutaj aspektem politycznym zachowanie
takie mogtoby miec okreslone implikacje w wymiarze
operacyjno-taktycznym dla Sit Powietrznych i skutkowac
np. utrudnionym dostepem do danych satelitarnych,
uniemozliwieniem skorzystania z sojuszniczej floty
samolotéw wczesnego ostrzegania czy powietrznych
tankowcow. Tego rodzaju wyzwan i zagrozen nalezy

byt Swiadomym i uwzgledniac je w rozwijanych planach
operacyjnych. W obliczu ograniczonego konfliktu czy

tez konfliktu nieprzekraczajacego progu wojny (w tym
ostatnim punkcie nalezy tez uwzglednic¢ popularne dzis
pojecie wojny hybrydowej) Sity Powietrzne powinny by¢
zdolne do prowadzenia samodzielnej operacji lotniczej
majacej na celu ochrone i obrone przestrzeni powietrznej
panstwa, a takze (jesli bytoby to konieczne) wsparcie
pozostatych rodzajow SZ RP, przy czym nalezy tu mie€
na uwadze wsparcie zarowno bojowe, jak i niebojowe
(np. przerzut grup Wojsk Specjalnych). Oczywistym jest,
ze skala i czas tych dziatan bytyby ograniczone, jednak
zdolnos¢ do ich prowadzenia powinna pozostawac
jednym z czynnikéw determinujgcych dalsza
modernizacje i rozwoj SP.

Ograniczony atak rakietowy lub lotniczo-rakietowy

Konflikt zbrojny, ktéry mégtby dotyczy¢ Polski, wcale nie
musiatby mie¢ na celu zajecia catosci lub czesci jej
terytorium, przeciwnie — tego rodzaju dziatanie mogtoby
by¢ wrecz niepozadanym z punktu widzenia agresora.
Celem nie musiatoby tez byc rozbicie sit zbrojnych,

a jedynie ograniczenie mozliwosci ich dziatania oraz
wptyniecie w okreSlonym zakresie na wole dziatania
decydentow poprzez zawezenie dostepnych

opcji zachowan politycznych. W ten sposéb mozliwosc
kreowania przez RP sytuacji w najblizszym

otoczeniu zostataby ograniczona, a dziatania agresora
nie napotykatyby oporéw na ptaszczyznie politycznej.
Aby tego rodzaju cel osiggnag, nie bytoby wcale
koniecznym podporzadkowanie sobie Warszawy,

a jedynie unaocznienie jej podatnosci na okreSlone
rodzaje ciosow.
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Ewentualng akcje militarng poprzedzataby
prawdopodobnie kampania polityczna, majaca na celu
zdyskredytowanie Polski na arenie miedzynarodowej
oraz wyizolowanie jej w strukturach sojuszniczych.
Polska nie musiataby w tym scenariuszu by¢ takze
gtownym obiektem agresji (mogtyby nim by¢ np.
panstwa battyckie czy skonfliktowana z Rosjg Ukraina).

Celem pojedynczego uderzenia (albo niewielkigj serii
uderzen) lotniczego i/lub rakietowego bytoby
ograniczenie mozliwosci kierowania sitami zbrojnymi
(atak na polityczne osrodki decyzyjne, system
dowodzenia SZ) lub tez uniemozliwienie SZ
wykonywania swej misji (atak na elementy
infrastruktury wojskowej czy okreslone typy i zasoby
posiadanych systeméw uzbrojenia). Atak mogtby
zostac wymierzony rowniez w elementy cywilnej
infrastruktury krytycznej kraju, co destabilizowatoby
sytuacje polityczna. Mozna zatozyg, iz skala
potencjalnych zniszczen bytaby w tym scenariuszu
(przynajmniej w poczatkowej fazie) kwestig wtorng,
bardziej istotnym bytoby zas unaocznienie
decydentom wystepujacych w systemie obrony luk

i stworzenie wrazenia, iz w kolejnych etapach moze
dojs¢ do bardziej kompleksowych atakow, a mozliwosci
obrony przed nimi beda ograniczone. Mozliwos¢
przeciwdziatania podobnemu rozwojowi wydarzen,
zdolnos¢ do minimalizowania strat oraz podjecia
ewentualnych dziatan o charakterze odwetowym
pozostajg kluczowymi dla mozliwosci zachowania
przez RP wiarygodnosci i podmiotowosci w tego
rodzaju sytuacji. Méwiac o przeciwdziataniu, nalezy
mie na uwadze przede wszystkim (cho¢ nie wytacznie)
dziatania o charakterze politycznym, ktdre ograniczatyby
skuteczno5¢ sygnalizowanych powyzej prob alienagji
Polski na ptaszczyznie sojuszniczo-miedzynarodowej,
ten watek wykracza jednak poza ramy niniejszego
raportu.

Zdolnos¢ do minimalizowania strat odnosi sie

w sposob oczywisty do posiadanych podsystemow
rozpoznania, ostrzegania, dowodzenia i razenia

(tj. efektordw), ktére umozliwiatyby zwalczanie mozliwie
szerokiego spektrum zagrozen powietrznych, zarowno
aerodynamicznych, jak i balistycznych. W ramach tej
zdolnosci szczegolny nacisk powinien by¢ potozony

na sieciocentrycznosg, interoperacyjnos¢, mozliwose

wspotdziatania i wzajemnego uzupetniania sie
poszczegolnych rozwigzan. Nalezy mie¢ Swiadomosg,
iz budowa kompleksowego systemu obrony
powietrznej to proces wieloletni, a sam system musi
petnic niejako podwajna funkcje, tj. chronic przed
zagrozeniami wystepujacymi dzis, a jednoczesnie
posiadat zdolnosci modernizacyjne, dajace mozliwos¢
ochrony przed zagrozeniami przysztosci. Z punktu
widzenia efektywnosci kosztowej koniecznym wydaje
sie takze okreslenie, ktore z zagrozei powietrznych
nalezy traktowac jako podstawowe, ktore zas jako
drugoplanowe. Szczegdtowa analiza tej materii
powinna stuzyc odpowiedzi m.in. na pytanie, naile
pierwszoplanowym zagrozeniem sg np. pociski
balistyczne, na ile zas samoloty i Smigtowce (zatogowe
i bezzatogowe) czy pociski samosterujace.
Wydatkowanie pokaznych Srodkéw celem

uzyskania zdolnosci zwalczania drugoplanowego
zagrozenia mogtoby prowadzi¢ do zmniejszenia
zdolnosci zwalczania innego rodzaju celow, czy to

w kategoriach technicznych (np. pozyskanie systeméw
dedykowanych danemu rodzajowi zagrozen), czy tez
ilosciowych (np. pozyskanie wiekszej ilosci drozszych
pociskow Sredniego zasiegu moze skutkowac
zmniejszeniem finansowania zakupu pociskow krotkiego
i bardzo krotkiego zasiegu, dedykowanych do zwalczania
bezzatogowych systemow powietrznych czy pociskow
samosterujgcych).

Zdolnosc do prowadzenia dziatan (uderzen)

o charakterze odwetowym nalezy traktowac jako
nieodtaczny element potencjatu odstraszajaco-
obronnego. Posiadane w tym obszarze zdolnosci
poszerzajg game dostepnych mozliwo5ci reagowania
w sytuagji kryzysu i konfliktu ponizej progu wojny. Co
wiecej, zniszczenie nieprzyjacielskiej wyrzutni rakiet
jest bez watpienia rozwigzaniem bardziej

ryzykownym politycznie, jednakze z operacyjnego
punktu widzenia dajacym wieksze korzysci niz podjecie
proby zniszczenia nadlatujgcego pocisku balistycznego
czy samosterujacego. Sity Powietrzne (réwniez: Wojska
Ladowe i Marynarka Wojenna) powinny zatem posiadac
systemy uzbrojenia umozliwiajace im razenie ogniem
na gtebokosci od 100 do co najmniej 500 km*”. Brak

tej zdolnosci jest w chwili obecnej jedng z gtownych
stabosci SZ RP.

37\Wartos¢ wynikajaca z przypuszczalnego zasiegu dotychczasowych wersji
pocisku Iskander.
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Podobnie jak w poprzednich scenariuszach nalezy
przyjac, iz w perspektywie ok. dwdch dekad zagrozenia
militarne RP moga pochodzit wytacznie z obszaru jej
sasiadoéw, niebedacych cztonkami NATO ani UE,

tj. Federacji Rosyjskiej, Biatorusi, a takze byc moze
Ukrainy, co do ktorej wciaz nie da sie

jednoznacznie stwierdzi¢, jakie beda jej dalsze losy. Przy
takich zatozeniach scenariusze konfliktu o ograniczonej
skali moga przyjac formy jak ponizej.

Scenariusz 1. Ograniczony atak rakietowy, bez
oficjalnej agresji i agresora

Do podobnego ataku mogtoby dojs¢ w sytuacji, w ktorej
czes¢ terytorium ktoregos z sasiadéw RP nie podlega
wtadzy centralnej i jest kontrolowana przez sity
separatystyczne badz okupacyjne. W przypadku
zaistnienia i utrzymywania sie takiego stanu rzeczy oraz
w obliczu podejmowanych przez Polske prob wptywu na
dalszy rozwdj wypadkéw, tj. polityczne rozwigzanie
konfliktu, celem sit separatystycznych (i/lub sit
wspierajacych je) mogtoby byé wptyniecie na stanowisko
rzadu polskiego poprzez probe szantazu badz
zastraszenia. Pojedyncze uderzenie (raczej niz

seria atakdw) miatoby unaoczni¢ podatnosé na ciosy,

a tym samym zniecheci¢ Warszawe do jakiegokolwiek
angazowania sie w konflikt, czy to w wymiarze
bilateralnym, czy na forum organizacji
miedzynarodowych. Cel ataku nie musiatby tu byc

w jakikolwiek sposéb skonkretyzowany, mozna

wrecz zatozyg, iz uderzenie w otwartg przestrzen,
niepowodujace strat ludzkich, bytoby rozwigzaniem
optymalnym dla sprawcy. Pomimo samego faktu ataku
strona atakujgca nie brataby za niego odpowiedzialnosdi,
by€ moze probujac oskarzac o jego dokonanie
przeciwnika.

Mobilna wyrzutnia z dwoma pociskami Iskander-M.
Zrédto: Russianmilitaryphotos.wordpress.com.

Proba przeciwdziatania atakowi bytaby w zarysowanych
powyzej okolicznoSciach o tyle utrudniona, iz mogtby on
nastapic bez dajacych sie wczesniej zauwazyc
symptomow pogorszenia sytuacji politycznej,
skokowego wzrostu napiecia, a co za tym idzie — bez
petnego przestawienia jednostek obrony powietrznej

i szerzej SZ na rezim wojenny. JednoczeSnie nalezy
zwrocic uwage, iz raczej nie wystapitoby tu ryzyko
utrudnionego dostepu do sojuszniczych danych

z rozpoznania satelitarnego czy tez danych

z sojuszniczego systemu obrony przeciwrakietowej (o ile
bytby on w tym momencie w petni funkcjonalny).

W przypadku pojawienia sie ryzyka, ze atak moze zostac
ponowiony lub ze brak reakcji doprowadzi do
pogorszenia sytuacji, przed Sitami Powietrznymi
mogtoby zostac postawione zadanie wyeliminowania
pojedynczej badz tez kilku wyrzutni, czy to w drodze
ataku lotniczego, czy tez przerzutu i pozniejszego
podjecia grupy Wojsk Specjalnych. Tego rodzaju misja
musiataby najprawdopodobniej zostac przeprowadzona
wytacznie przy uzyciu Srodkéw narodowych, cho¢ byé
maze przy zastosowaniu sojuszniczych danych

Z rozpoznania.

Wyzwania dla systemu obrony powietrzne;j:

»  maksymalnie wczesne wykrycie zblizajacego sie
pocisku;
»  podjecie (ew. ponowienie) proby jego zestrzelenia.

Scenariusz 2. Seria atakow lotniczych i rakietowych,
majgca na celu wymuszenie okreslonego zachowania

Podobnie jak w scenariuszu pierwszym

(ograniczony atak rakietowy, bez oficjalnej agresji

i agresora) zdarzenie to mogtoby miec miejsce

w przypadku ogarniecia konfliktem zbrojnym terytorium
ktéregos ze wschodnich sasiadéw Polski. Angazujaca sie
politycznie w jego rozwigzanie RP stataby sie dla
agresora przeszkoda na tyle znaczacg, iz podjatby

on prébe wptyniecia na Warszawe poprzez
zademonstrowanie jej podatnosci na Srodki militarne,
destabilizujgc przy tym wewnetrzng sytuacje polityczna.
W przeciwienstwie do scenariusza nr 1 dziatania o
charakterze militarnym mogtyby zostac poprzedzone
dziataniami politycznymi,
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stuzgcymi zdyskredytowaniu Polski na arenie
miedzynarodowej (sojuszniczej). Mniej
prawdopodobnym wydaje sie takze opisany powyzej
«atak w proznie” — koncepcja i cele ataku musiatyby
zostac precyzyjnie okreSlone, by¢ moze w kilku
wariantach, uwarunkowanych zaréwno dziataniami RP,
jak i skalg reakgji sojuszniczej badz jej brakiem.

Mozna zatozyc, iz w pierwszej kolejnosci celem ataku
statyby sie obiekty infrastruktury wojskowej panstwa,
w szczegblnosci te odpowiadajgce za system obrony
powietrznej. W zaleznosci od przyjetego wariantu
uderzenia mégtby to byc jeden cel (np. posterunek
radiolokacyjny czy pas startowy lotniska) lub tez kilka
(kilkanascie) celéw, przy zatozeniu iz ich skutkiem
miatoby by¢ przetamanie przedmiotowego systemu
(misja typu SEAD czy tez DEAD)®. W takim wypadku
celami serii atakéw lotniczo-rakietowych bytyby stacje
radiolokacyjne, lotniska, systemy przeciwlotniczo-
przeciwrakietowe i przeciwlotnicze, system dowodzenia
obrong powietrzng itd.

W zaleznoéci od jego skali do przeprowadzenia ataku
mogtoby zostac uzyte do kilku wyrzutni pociskow
balistycznych badZz samosterujgcych (rownowaznik
brygady) i ok. dwoch eskadr samolotow
uderzeniowych (przy prawdopodobnym wsparciu
systemow bezzatogowych), zabezpieczanych przez
samoloty walki radioelektronicznej (WRE),
rozpoznania i dowodzenia. Cze5¢ uderzen lotniczych
mogtaby zostac przeprowadzona bez wchodzenia

w przestrzen powietrzng RP, a co za tym idzie — spoza
zasiegu razenia systemow obronnych, mozliwosci
przeciwdziatania ograniczatyby sie zatem do préb
zestrzelenia pociskdéw samosterujgcych klasy ALCM
(Air Launched Cruise Missile).

Zaréwno przy zatozeniu, ze atak miatby mie¢ charakter
incydentalny i jednostkowy, jak i przy serii atakow nie
nalezy takze wykluczag, iz ich cel nie bytby celem
wojskowym — uderzenie w elementy infrastruktury
krytycznej panstwa takie jak terminal naftowy badz
gazowy, rafinerie, magazyny paliw, wezty
komunikacyjne, elektrownie, obiekty telekomunikacyjne
czy lotniska cywilne odniostoby bez watpienia olbrzymi
efekt psychologiczny, co musiatoby wptynaé w okreSlony
sposbb na dziatania wtadz panstwa (ich podjecie badz

zaniechanie). Prawdopodobnym jest, iz jednym z zatozen
podobnego uderzenia bytoby ograniczenie strat wérdd
ludnosci cywilnej, pracownikow itp.

W scenariuszu nr 2 mniej mozliwym wydaje sie
catkowite zaskoczenie atakiem — jego realizacja bytaby
poprzedzona okresem znaczacego pogorszenia relacji,
prébami dyskredytowania i alienowania w ramach
Sojuszu Potnocnoatlantyckiego, by moze
werbalizowanych grozb.

W scenariuszu tym nalezy sie liczy€ z mozliwoscia
wystapienia tzw. sytuacji trudnokonsensusowej,

tj. takiej, w ktorej jedno badz kilka pafstw

Sojuszu uwazatoby, iz ograniczona skala i czas (lub
tez wczesniejsze dziatania polityczne RP) ataku nie
usprawiedliwiajg i nie determinuja koniecznosci reakgji
w mysl art. 5 Traktatu Waszyngtofskiego.

Wyzwania dla systemu obrony powietrznej:

»  wczesne wykrycie nadlatujgcych pociskow
i samolotow (w tym bezzatogowych);

»  podjecie (i w razie potrzeby — ponowienie) préb ich
stracenig;

»  natychmiastowe poderwanie w powietrze
maksymalnie duzej czesci lotnictwa, celem zardéwno
minimalizowania strat, jak i przeciwdziatania
zagrozeniu;

»  przeciwdziatanie zaktdcaniu radioelektronicznemu
agresora;

»  w dalszej kolejnosci takze zdolnos¢ do
przeprowadzenia operacji odwetowej, majacej na
celu wyeliminowanie przynajmniej czesci uzytych
w ataku Srodkéw napadu powietrznego
(np. wyrzutni pociskéw balistycznych
i samosterujacych) w drodze bezposredniego
uderzenia lotniczo-rakietowego lub przerzutu
i podjecia grupy/grup Wojsk Specjalnych.

Scenariusz 3. Atak lotniczo-rakietowy, majacy na celu
uniemozliwienie reakcji NATO

Ostatni z prezentowanych scenariuszy bedzie
zaktadat ograniczony atak na terytorium RP celem
uniemozliwienia podjecia z jej terytorium dziatan

38SEAD - Suppression of Enemy Air Defense, obezwtadnienie (ttumienie) obrony
powietrznej przeciwnika; DEAD — Destruction of Enemy Air Defense — niszczenie
obrony powietrznej przeciwnika.
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przeciwko panstwu-agresorowi, ktore dokonato
wczesniejszej agresji przeciwko cztonkowi/cztonkom
Sojuszu. Tego rodzaju sytuacja pod wzgledem
militarnym bytaby podobna do opisanej w scenariuszu
nr 2, zasadniczo rézne bytyby jednak okolicznosci
polityczne. Przede wszystkim Polska nie bytaby
jedynym, ani nawet gtéwnym podmiotem ataku —
mogtyby nim by¢ np. pafnstwa battyckie

(traktowane zaréwno pojedynczo, jak i jako catosé).
Sojusz Pétnocnoatlantycki podjatby dziatania

militarne, tak wiec Polska nie wystepowataby tu
samotnie przeciwko agresorowi, ktérego celem bytoby
ostabienie woli politycznej Warszawy do dziatania

w obronie sojusznikdw oraz ograniczenie technicznych
zdolnoSci petnienia roli panstwa-gospodarza, na
terytorium ktérego bytyby zeSrodkowywane wojska
sojusznicze. Celem atakow w takim scenariuszu statyby
sie gtownie obiekty infrastruktury militarnej i cywilnej,
umozliwiajace przerzut znaczacych ilosci wojsk i sprzetu
waojskowego, tzn. lotniska, bazy morskie, wezty kolejowe
i drogowe, ale rowniez poszczegoblne elementy systemu
obrony powietrznej (uderzenia SEAD/DEAD), w drugiej
kolejnosci zas pozostate elementy infrastruktury
(wojskowej i cywilnej) oraz rejony zeSrodkowania wojsk.

Podobnie jak w scenariuszu nr 2 wystapienie
bezposredniego zagrozenia bytoby poprzedzone
okresem pogtebiajgcego sie kryzysu oraz bezposrednia
agresja militarng na panstwo sojusznicze.

Potrzeba spowodowania jak najwiekszych strat

w mozliwie krotkiej perspektywie czasowej
determinowataby uzycie wiekszej ilosci Srodkow

napadu powietrznego, tj. do kilkudziesieciu samolotow
zatogowych, wspieranych przez podobna liczbe
bezzatogowych statkow powietrznych, przy podobnej co
wymieniona w poprzednim scenariuszu ilosci lgdowych
wyrzutni pociskdw balistycznych i manewrujgcych. Obok
samolotow sit powietrznych, zaangazowane mogtyby

tu by¢ rowniez samoloty lotnictwa morskiego oraz
okretowe systemy rakietowe.

Nalezy podkresli¢, iz sposrod opisanych w tej czesci
scenariuszy ostatni wydaje sie dzis najmniej
prawdopodobnym, a jednoczeSnie niosacym z sobg
najpowazniejsze reperkusje — ryzyko przerodzenia sie
w konflikt o szerokim zasiegu.

Wyzwania dla systemu obrony powietrzne;j:

»  wczesne wykrycie nadlatujgcych pociskow
i samolotow (bez- i zatogowych);

»  podjecie (i w razie potrzeby — ponowienie) ich préb
stracenia;

»  natychmiastowe poderwanie w powietrze
maksymalnie duzej czesci lotnictwa, celem
minimalizowania strat oraz przeciwdziatania
zagrozeniu;

»  przeciwdziatanie zaktécaniu radioelektronicznemu
agresora;

»  obrona morskiego odcinka granicy, przeciwdziatanie
zagrozeniom na morzu;

»  w dalszej kolejnosci takze zdolnos¢ do
przeprowadzenia operacji odwetowej, majacej na
celu wyeliminowanie jak najwiekszej czesci Srodkow
napadu powietrznego agresora, przy czym
w rozpatrywanym scenariuszu istniatoby znaczaco
wieksze prawdopodobienstwo przeprowadzenia
operacji przy wsparciu sojusznikow (samoloty
wczesnego ostrzegania i dowodzenia, WRE
i uderzeniowe, dane satelitarne itp.).

Powyzsze scenariusze oczywiscie nie wyczerpuja

w petni katalogu mozliwych czy tez prawdopodobnych
wyzwan i zagrozen dotyczacych konfliktu ponizej progu
wojny, wydaja sie jednak najbardziej reprezentatywnymi
ich wariantami.

2.3 Naruszenie przestrzeni
powietrznej przez obcy statek
powietrzny oraz procedura Renegade

Ochrona granicy panstwowej oraz przestrzeni
powietrznej Rzeczypospolitej Polskiej sg priorytetowymi
zadaniami lotnictwa Sit Powietrznych w czasie pokoju
oraz kryzysu. Na mocy art. 7. Ustawy z dnia z dnia

12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej za
ochrone granicy RP w przestrzeni powietrznej
odpowiada Minister Obrony Narodowej, a zadania
Ministra w tym zakresie realizuje Dow6dca Operacyjny
Rodzajéw Sit Zbrojnych poprzez organ wykonawczy,
tzn. Centrum Operacji Powietrznych — Dowddztwo
Komponentu Powietrznego (COP — DKP).
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Dowddca Operacyjny wraz COP — DKP odgrywaja
kluczowa role z punktu widzenia bezpieczefnstwa
przestrzeni powietrznej, poniewaz odpowiadajg za
funkcjonowanie systemu Obrony Powietrznej RP, a takze
za bezposrednie dowodzenie Srodkami i sitami
wydzielonymi przez Dowddce Generalnego®.
Zwazywszy na podstawowa funkcje Sit Powietrznych

w czasie pokoju — obrone i ochrone przestrzeni
powietrznej RP — Dowodca Operacyjny, za
posrednictwem COP — DKP, jest przede wszystkim
odpowiedzialny za okreslanie potrzeb i utrzymanie
zdolnosci operacyjnych systemu OP oraz za kontrole

i dowodzenie lotnictwem mysliwskim, wyznaczonym do
petnienia dyzuréw bojowych (ang. air policing)*°.
Wojskowy nadzér nad przestrzenig powietrzna (a takze
zapewnienie jej nienaruszalnosci) jest zarowno Srodkiem
odstraszania potencjalnego przeciwnika, jak i gwarancja
przestrzegania miedzynarodowych porozumien
regulujacych korzystanie z przestrzeni powietrznej*'.
Samoloty mysliwskie wydzielone do petnienia dyzurow
bojowych sg zatem jednym z kluczowych elementéw
systemu OP, poniewaz nie tylko stanowig jeden

z podstawowych aktywnych Srodkéw walki, lecz takze
umozliwiajg szybka reakcje w sytuacjach

kryzysowych (takich jak np. uprowadzenie cywilnego
samolotu pasazerskiego, potencjalne zagrozenie ze
strony obcego samolotu wojskowego). Obecnie dyzury
bojowe petnione sg w systemie rotacyjnym przez pary
dyzurne z 22. Bazy Lotnictwa Taktycznego w Malborku
(MiG-29), 23. Bazy Lotnictwa Taktycznego w MifAsku
Mazowieckim (MiG-29), 31. Bazy Lotnictwa
Taktycznego w Poznaniu-Krzesinach (F-16C/D) oraz 32.
Bazy Lotnictwa Taktycznego w tasku (F-16C/D). Dyzury
odbywaja sie catodobowo, przez 7 dni w tygodniu, a pary
samolotow mysliwskich pozostajg w gotowosci
.RS-15", co oznacza, ze piloci sg gotowi poderwaé
uzbrojone maszyny w ciggu 15 minut od momentu
wydania stosownego rozkazu. Za efektywne wykonanie
zadan oraz przygotowanie samolotow i personelu sit
powietrznych odpowiadajg bezposrednio dowddcy
jednostek wyznaczonych do petnienia dyzurow“2 Nalezy
podkresli¢, ze oficer kierujacy dziataniami Dyzurnej
Stuzby Operacyjnej COP — DKP, czyli Dyzurny Dowoédca
Obrony Powietrznej, koordynuje wszystkie dziatania Sit
Powietrznych w ramach obrony i ochrony przestrzeni
powietrznej (jej nienaruszalnosci), a takze petni funkcje
przedstawiciela RP w Zintegrowanym Systemie Obrony

Powietrznej i Przeciwrakietowej Organizacji Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego (NATINAMDS)*. Podstawowy
zakres obowigzkow Dyzurnego Dowddcy Obrony
Powietrznej reguluje Rozporzgdzenie Rady Ministrow

z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie okreSlenia organu
dowodzenia obrong powietrzng oraz trybu postepowania
przy stosowaniu srodkow obrony powietrznej

w stosunku do obcych statkow powietrznych niestosujgcych
sie do wezwan panstwowego organu zarzqdzania ruchem
lotniczym. Na mocy rozporzgdzenia w gestii Dyzurnego
Dowddcy Obrony Powietrznej lezg kluczowe decyzje
zwigzane m.in. z przechwyceniem obcych samolotow
wojskowych oraz nadzorowaniem cywilnych statkéw
powietrznych, ktore podlegaja procedurze ,Renegade”.

Obowiazujace w Polsce przepisy regulujace

kwestie zwigzane m.in. z przechwyceniem i dalszym
postepowaniem zaréwno z obcym samolotem
wojskowym (w przypadku naruszenia przestrzeni
powietrznej Rzeczypospolitej Polskiej), jak i pasazerskim
statkiem powietrznym objetym procedura ,Renegade”,
zawarte sg w nastepujgcych dokumentach — Ustawa

z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze; Ustawa z dnia

12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej;
Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 2 listopada

2011 r. w sprawie okreslenia organu dowodzenia obrong
powietrzng oraz Rozporzgdzenie Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 31 lipca 2012 .
w sprawie Krajowego Programu Ochrony Lotnictwa
Cywilnego.

3 Decyzja nr 416/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 23 grudnia 2013 r.

“° Ibid.

“1A. Radomyski, op. cit, s. 169.

“2B. Grenda, Dowodzenie sitami powietrznymi w uktadzie narodowym, AON,
Warszawa 2014, s. 100.

“3Zintegrowany System Obrony Powietrznej i Przeciwrakietowej Organizadji
Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (NATINAMDS) ma za zadanie wykrywac, Sledzic,
identyfikowat i monitorowac statki powietrzne (tzn. Smigtowce, samoloty
zatogowe, bezzatogowce oraz obce pociski) w przestrzeni powietrznej NATO,

a w razie koniecznosci je przechwyci¢ przy udziale naziemnych oraz powietrznych
sit i Srodkow wydzielonych w tym celu. NATO Integrated Air and Missile Defence,
dostep: 10.07.2015, http:/www.nato.int/cps/en/natolive/topics_8206.htm.
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Scenariusz 1. Naruszenie przestrzeni powietrznej
przez obce samoloty wojskowe

Nielegalna aneksja Krymu oraz zbrojne zaangazowanie
Rosji w konflikt w Donbasie doprowadzito do natozenia
sankgji na Federacje Rosyjska przez zachodnie
demokracje. Napiecie w relacjach politycznych

i gospodarczych widoczne jest takze w sferze
wojskowej. Juz w listopadzie 2014 r. sekretarz
generalny NATO Jens Stoltenberg poinformowat

w trakcie wizyty w krajach battyckich

o0 50-procentowym wzroscie aktywnosci rosyjskiego
lotnictwa w granicach przestrzeni powietrznej Sojuszu
w poréwnaniu z 2013 r. W chwili, gdy Stoltenberg
wypowiadat te stowa, liczba interwencji samolotow
NATO w 2014 r. wynosita ok. 400, z czego ponad 100
miato miejsce w regionie Morza Battyckiego*:. Wedtug
danych opublikowanych przez NATO do kofca

2014 r. liczba interwencji w regionie przekroczyta 150,
o oznacza czterokrotny wzrost w poréwnaniu

z rokiem poprzednim®. Dziatania rosyjskiego lotnictwa
waojskowego w ostatnich miesigcach czynig scenariusz
naruszenia przestrzeni powietrznej RP przez obcy
samolot wojskowy bardzo prawdopodobnym. Informacje
opublikowane przez NATO oraz Sity Powietrzne

(w trakcie misji PKW Orlik 4, ktéra trwata od 27 kwietnia
do 31 sierpnia 2012 r., komenda Alfa Scramble*® zostata
wydana kilkanascie razy, w przypadku PKW Orlik 5 Sity
Powietrzne informowaty o 30 lotach przechwytujacych),
a takze agresywna polityka Rosji i brak perspektyw na
poprawe sytuacji miedzynarodowej dowodza,

ze w najblizszym czasie ruchy wojsk lotniczych FR

beda wcigz podstawowym problemem dla lotnictwa
Sojuszu. Nalezy podkresli¢, ze prowokacje ze strony
lotnictwa Federacji Rosyjskiej wymusity na panstwach
cztonkowskich NATO wzmocnienie sit w ramach
operacji Baltic Air Policing z 4 do 16 samolotéw. Od
kwietnia 2014 r. w kwartalnych misjach biorg
rownoczesnie udziat maszyny bojowe z czterech panstw
Sojuszu. Obecny kontyngent NATO (petnigcy stuzbe

w okresie maj — sierpief 2015) sktada sie z 8 mysliwcow
Eurofighter Typhoon z Wtoch oraz Wielkiej Brytanii,

a takze 8 F-16AM z Norwegii i Belgii (stan na sierpien
2015 r.). W dwéch — z czterech wzmocnionych mis;ji
NATO — braty udziat polskie kontyngenty wojskowe
wyposazone w 4 mysliwce MiG-29.

Dziatalno5¢ rosyjskiego lotnictwa nie jest jedynie
problemem dla decydentéw wojskowych,
odpowiedzialnych za nadzorowanie przestrzeni
powietrznej. Prowokacje ze strony Sit Powietrznych
Federacji Rosyjskiej stanowig coraz wieksze zagrozenie
takze dla pasazerskich statkéw powietrznych oraz
okretéow wojennych panstw NATO. Thomas Frear,
analityk European Leadership Network, w raporcie

o aktywnosci rosyjskich Sit Powietrznych

(marzec 2014 — marzec 2015) przedstawit 2 przypadki
niebezpiecznych sytuacji w okolicach Malmo oraz
Kopenhagi z udziatem samolotéw pasazerskich oraz
rosyjskich maszyn wojskowych, ktore odbywaty loty

z wytgczonymi transponderami®’. Jednym

z najgtosniejszych incydentéw ostatnich miesiecy byty
prowokacyjne przeloty dwéch samolotéw bombowych
typu Su-24 nad amerykanskim niszczycielem
rakietowym USS Donald Cook (typu Arleigh Burke),
wyposazonym w system walki Aegis.

Mysliwiec Mig-29 Sit Powietrznych realizujgcy misje w ramach PKW ,Orlik” w

styczniu 2006 r. Zrodto: Ministerstwo Obrony Narodowej.

Wydarzenia ostatnich miesiecy miaty zréznicowany
przebieg i nie zawsze uczestniczyty w nich dyzurne
samoloty mysliwskie Sojuszu. Jednakze nalezy
zaznaczy¢, ze incydenty te Swiadcza o koniecznosci
utrzymywania w gotowosci maszyn, ktére bytyby zdolne
do szybkiej reakcji na pojawiajace sie zagrozenia lub
prowokacje ze strony obcego lotnictwa.

“ Joint press conference with NATO Secretary General Jens Stoltenberg and President
Andris Bérzins of Latvia, NATO, dostep: 10.07. 2015, http:/www.nato.int/cps/en/
natohg/opinions_115033.htm.

“5 Norway takes the lead in NATO’s Baltic Air Policing mission, NATO, dostep:
10.07.2015, http:/www.nato.int/cps/en/natohg/news_119113.htm.
“¢Komenda Alfa Scramble oznacza poderwanie samolotéw przechwytujacych

w celu realizacji zadania bojowego w ramach misji air policing.

“7T. Frear, List of Close Military Encounters Between Russia and the West, March
2014—March 2015, European Leadership Network 2015.
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Z punktu widzenia potencjalnego zagrozenia ze strony
obcego samolotu wojskowego kluczowymi
dokumentami regulujacymi postepowanie w sytuacji
naruszenia przestrzeni powietrznej Rzeczypospolitej
Polskiej przez obcy samolot wojskowy jest Ustawa z dnia
12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej
oraz Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 2 listopada
2011 r. w sprawie okreslenia organu dowodzenia obrong
powietrzng. Powyzsze dokumenty dotycza bezposrednio
kwestii proceduralnych oraz sposobu zachowania
wojskowych decydentéw, odpowiedzialnych za obrone
oraz ochrone przestrzeni powietrznej RP.

Zezwolenie na lot obcych samolotéw wojskowych

w przestrzeni powietrznej Rzeczypospolitej

Polskiej nie jest wymagany w przypadkach
wymienionych w Ustawie z dnia 12 pazdziernika

1990 r. 0 ochronie granicy panstwowej. O zezwolenie
nie musza ubiegac sie samoloty NATO, ktore realizujg
zadania w ramach Zintegrowanego Systemu Obrony
Powietrznej i Przeciwrakietowej Organizacji Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego. Przepis ten dotyczy rowniez
obcych samolotéw wojskowych przewozacych
przedstawicieli panstw, ktorzy sktadaja oficjalng
wizyte w Polsce, a takze maszyn, stanowigcych ich
eskorte honorowa. Do przypadkow, w ktorych nie

jest wymagane zezwolenie, zaliczajg sie rowniez loty
zwigzane z prowadzonymi akcjami ratowniczymi lub
umowami miedzynarodowymi, ktérych strong jest
Polska, oraz sytuacje, w ktérych lot

podyktowany jest wzgledami bezpieczenstwa

(lub np. préba unikniecia niebezpieczenstwa). Inne
przekroczenie granicy przestrzeni powietrznej powinno
skutkowaé natychmiastowa reakcja ze strony polskich
organdw nadzorujacych ruch lotniczy i wezwaniem do
jak najszybszej zmiany kursu i zaprzestania naruszania
przestrzeni powietrznej RP. W przypadku braku reakgji
na polecenia organu zarzadzania ruchem lotniczym
wydawany jest rozkaz alarmowy, ktory nakazuje
poderwanie samolotéw przechwytujacych

w ramach dyzuru bojowego. Zadania te realizowane
sg przez maszyny Sit Powietrznych — typu F-16C/D
oraz MiG-29. W ramach misji air policing
podstawowym wyposazeniem bojowym samolotow
wielozadaniowych F-16C/D sa rakiety krotkiego zasiegu
AIM-9X Sidewinder, dziatko M61A1 Vulcan wraz

z zapasem amunicji oraz zasobnik optoelektroniczny

AN/AAQ-33 SNIPER XR (zamontowany na jednej

z maszyn dyzurnych pozwala m.in. z duzej odlegtosci
ocenic typ samolotu oraz jakie podwieszenia zewnetrzne
ma obserwowany statek powietrzny). W przypadku
samolotéw mysliwskich MiG-29 sg to rakiety krotkiego
zasiegu R-73E lub R-60MK oraz dziatko GSz-301.
Samoloty przechwytujace (pary dyzurne) maja za
zadanie identyfikacje wykrytego obiektu, prébe
nawigzania fgcznosci oraz kontakt wzrokowy

z przechwytywanym statkiem powietrznym.
Podstawowym zadaniem pary dyzurnej jest
wymuszenie zmiany kierunku lotu lub Igdowanie
przechwyconej maszyny na wyznaczonym w tym

celu lotnisku“®. W przypadku gdy przechwycony
samolot nie zastosuje sie do polecen pilota maszyny
przechwytujacej, mozliwe jest oddanie strzatow
ostrzegawczych, a w ostatecznosci zniszczenie obiektu,
jednakze decyzje w tej sprawie podejmuje Dowbddca
Operacyjny RSZ*. Zestrzelenie obcego samolotu
wojskowego jest mozliwe bez konsultacji z organami
nadzorujgcymi operacje wykonywang przez samoloty
przechwytujace, jezeli przechwycony obcy statek
powietrzny atakuje badz manewruje w celu
zaatakowania maszyn Sit Powietrznych. Polscy piloci
moga rowniez samodzielnie podjac decyzje o zniszczeniu
wrogiej maszyny w sytuacji bezposredniego zagrozenia
obiektow znajdujacych sie na terytorium RP,

pod warunkiem utraty tacznosci z COP — DKP.

Wyzwania dla systemu OP:

»  mozliwie szybkie wykrycie obcego samolotu
wojskowego, zblizajgcego sie do granic RP;

»  natychmiastowa reakcja systemu OP na wykryte
zagrozenie ze strony obcego samolotu wojskowego
— poderwanie samolotéw przechwytujgcych
i identyfikacja celu;

»  odpowiednia dyslokacja sit wydzielonych do
petnienia misji air policing.

“8Art. 18 pkt b Ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy pafstwowej.
“S Rozporzqdzenie Rady Ministréw z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie okreslenia
organu dowodzenia obronq powietrzng.
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Scenariusz 2. Uprowadzenie samolotu pasazerskiego

Za obiekt typu ,Renegade” uznaje sie jedynie cywilny
samoloty pasazerski, ktory przekroczyt powietrzng
granice Rzeczypospolitej lub znajdujac sie w polskigj
przestrzeni powietrznej tamie obowigzujace przepisy,
a ponadto istnieje potencjalne zagrozenie, ze samolot
zostat uprowadzony i moze zostac wykorzystany

w celach terrorystycznych przeciwko obiektom
znajdujgcym sie na terytorium RP. Wykorzystanie
samolotu pasazerskiego jako Srodka ataku
terrorystycznego jest zjawiskiem stosunkowo nowym.
Uprowadzenie statku powietrznego i wykorzystanie go
w celu zniszczenia obiektéw waznych z punktu
widzenia funkcjonowania pahstwa nalezy rozpatrywac
jako scenariusz mato prawdopodobny, chot nie
niemozliwy. Nalezy zaznaczy¢, ze podobny

scenariusz moze dotyczyc takze sytuacji, w ktorej
maszyna zostanie przejeta przez cztonka zatogi
samolotu (a nie terrorystéw) i Swiadomie zniszczona.
Ostatnim gtoSnym przyktadem katastrofy lotniczej, do
ktorej celowo doprowadzit cztonek zatogi byt lot
Germanwings 9525, w trakcie ktérego drugi pilot
Airbusa A320-211 przejat kontrole nad samolotem,
uniemozliwit powrét do kabiny kapitanowi

samolotu, a nastepnie rozbit maszyne w Alpach
niedaleko miejscowosci Prads-Haute-Bléone.
Borykajacy sie z problemami psychicznymi drugi pilot
najprawdopodobniej zaplanowat w ten sposéb wtasne
samobdjstwo, a w konsekwencji doprowadzit do Smierci
149 innych os6b na poktadzie. W tym przypadku nie
doszto zniszczenia jakichkolwiek obiektow lub Smierci
0s0b znajdujacych sie na ziemi. Nie oznacza to jednak,
ze w podobnej sytuacji nie dojdzie do proby celowego
zniszczenia infrastruktury lub innych obiektéw. W 2003
r. we Frankfurcie nad Menem uzbrojony mezczyzna,
pilotujgcy samolot sportowy, grozit celowym
zderzeniem z wiezowcem Europejskiego Banku
Centralnego, a nastepnie wylgdowat w porcie
Rhein-Main-Flughafen i poddat sie bez oporu.

W 2005 r. doszto do katastrofy lotniczej tuz przed
gmachem Bundestagu (ok. 200 m) — przypadek ten
zostat zakwalifikowany jako celowe rozbicie maszyny

i samobgojstwo pilota. Przepisy regulujace

zachowanie podmiotéw odpowiedzialnych za
bezpieczenstwo przestrzeni powietrznej ulegty
znaczacej zmianie po zamachach z 11 wrzesnia

2001 r. w Stanach Zjednoczonych. Ataki

terrorystyczne przeprowadzone przez Al-Kaide

ukazaty Swiatu nowy wymiar zagrozen XXI w.
Nieprzewidywalno5¢ terrorystow oraz wykorzystywanie
konwencjonalnych i niekonwencjonalnych Srodkow
terroru sa jednym z najwiekszych wyzwan dla panstw
potencjalnie zagrozonych terroryzmem, nie tylko

w wymiarze zdolnosci stuzb do zapobiegania
zamachom, lecz takze w kwestii opracowania
odpowiednich mechanizmdw prawnych. Mozliwo5¢
podejmowania szybkich i skutecznych decyzji jest
warunkiem koniecznym do zabezpieczenia sie przed
potencjalnym atakiem. W przypadku atakow z uzyciem
samolotow pasazerskich czas odgrywa kluczowa role,
poniewaz nawet najdoskonalsze procedury moga okazaé
sie niewystarczajace w chwili porwania odrzutowego
samolotu pasazerskiego, zdolnego rozwijac predkosci
rzedu 800-950 km/h. Wedtug przedstawicieli MON oraz
Urzedu Lotnictwa Cywilnego (ULC) reakcja na
potencjalne zagrozenie Warszawy (jako najbardziej
prawdopodobnego celu hipotetycznego ataku
terrorystycznego) musiataby by¢ natychmiastowa,
poniewaz szacowany czas przelotu pasazerskiego statku
powietrznego z granicy do Warszawy wynosi ok.

15-25 minut. Sity Powietrzne powinny zareagowac

w ciggu 20-25 minut, jednak w rzeczywistosci
wszystkie procedury, wraz z przelotem mysliwca
przechwytujacego, moga trwac nawet 40 minut®.
Mozliwos¢ zestrzelenia cywilnego samolotu zostata
uwzgledniona w Ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie
ustawy o ochronie granicy panstwowej oraz niektorych
innych ustaw. Jednakze w 2008 r. Trybunat Konstytucyjny
orzekt, ze zapisy zakwestionowanego art. 122 pkt

a Ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze wraz z art.
18 pkt b Ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie
granicy panstwowej umozliwiajg zniszczenie cywilnego
statku powietrznego z pasazerami na pokfadzie,

a w konsekwengji sg niekonstytucyjne".

Ze wzgledu na trudno5¢ w okresleniu przyczyn
nietypowego zachowania pilotdw samolotéw
pasazerskich (np. brak kontaktu z zatoga
spowodowany dekompresjg maszyny, jak

w przypadku lotu Helios Airways nr 522 w 2005 r.)
wprowadzenie procedury ,Renegade” jest
skomplikowane i wymaga wyznaczenia odpowiedniej
kategorii obiektu tego typu w trzystopniowej skali:

50126/7/A/2008 Wyrok z dnia 30 wrzesnia 2008 r. Sygn. akt K 44/07.
51 Ibid,
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"

.podejrzany Renegade,” ,prawdopodobny Renegade”
oraz ,potwierdzony Renegade” Szczegotowe kryteria
kwalifikacji statku powietrznego do poszczeg6lnych
kategorii okreslone sg w Rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie okreSlenia organu
dowodzenia obrong powietrzng. Za zakwalifikowanie
samolotu do poszczegolnych kategorii odpowiedzialny
jest Dyzurny Dowddca Obrony Powietrznej. Samolot
pasazerski mozesz zostac okreslony, jako ,podejrzany
Renegade”, jezeli nie s3 znane intencje pilotow lub
spetnione sag co najmniej dwa z kryteriéw zawartych
w rozporzadzeniu:

a)[samolot — przyp. red.] narusza plan lotu,

b) odmawia wykonania lub nie reaguje na polecenia
panstwowego organu zarzgdzania ruchem lotniczym,
cywilnych i wojskowych lotniskowych organéw stuzby ruchu
lotniczego lub organéw dowodzenia obrong powietrzng,

¢) niespodziewanie zmienia parametry lotu,

d) nastgpita przerwa w korespondendji radiowej, szczegolnie
w potgczeniu ze zmiang parametrow lotu,

el nastgpita zmiana kodow transpondera radaru wtérnego
lub nadmierne wykorzystywanie sygnatu identyfikacji, bez
uprzedniej zgody panstwowego organu zarzqdzania ruchem
lotniczym,

f) zatoga uzywa niestandardowej terminologii lub
odnotowano inne niezgodne z procedurq zmiany

w korespondengji radiowej,

g) nastgpit wybor w modzie 3/A kodu 7500 (uprowadzony
statek powietrzny), 7600 (utrata tqcznosci), 7700 (sytuacja
awaryjna),

h) nastgpit przekaz radiowy niedotyczgcy procedur
lotniczych,

i) nastgpito przerwanie lub zaprzestanie emitowania
sygnatow z transpondera radaru wtérnego,

J) otrzymano zawiadomienie od innych organow
wtadzy publicznej, pafstw sgsiednich lub organizagji
miedzynarodowych albo instytugji pozarzqdowych

o0 zamiarach statku powietrznego,

k) otrzymano nieokreslong grozbe uzycia przemocy za
posrednictwem strony trzeciej,

1) otrzymano zawiadomienie o umieszczeniu na poktadzie

statku powietrznego przedmiotu, urzgdzenia, substangji lub

innego materiatu niebezpiecznego, ktére mogq zostac uzyte
do ataku o charakterze terrorystycznym.

Warto zaznaczy¢, ze zaklasyfikowanie samolotu do
kategorii ,podejrzany Renegade” zwigzane jest przede
wszystkim z gromadzeniem informacji o nietypowe;j
sytuacji, w ktorej bierze udziat maszyna pasazerska.
Teoretycznie nadanie z transpondera kodu 7500
(uprowadzony statek pasazerski) nie musi oznaczac,
ze samolot bedzie wykorzystany w celach
terrorystycznych lub tez ,proba porwania” zostata
btednie oceniona przez samych pilotdw (jak np.

w kwietniu 2014 r., gdy piloci Boeinga 737-800 linii
Virgin Australia — lot VA41 — nadali kod 7500 w obawie
przed préba porwania, ktoérej miat dokonag, jak sie
nastepnie okazato, nietrzezwy pasazer).

Zakwalifikowanie statku do kategorii ,podejrzany
Renegade” umozliwia uruchomienie procedur
zwigzanych z przejeciem uprawnien przez Dyzurnego
Dowddce Obrony Powietrznej do dowodzenia
samolotami mysliwskimi wydzielonymi do
Zintegrowanego Systemu Obrony Powietrznej NATO.
DDOP zobowigzany jest do poinformowania o tym fakcie
bezpoSredniego przetozonego, tzn. Dowodce
Operacyjnego RSZ. Nadanie statkowi powietrznemu
kategorii ,prawdopodobny Renegade” ma miejsce

w przypadku informacji o pojawieniu sie wiekszej liczby
podejrzanych obiektow lub pod warunkiem dalszego
braku reakcji samolotu pasazerskiego na wezwania

i polecania organdw nadzorujgcych przestrzen
powietrzng oraz pilotow samolotow przechwytujacych.
Zaklasyfikowanie obiektu do kategorii ,prawdopodobny
Renegade” jest takze jednym z warunkow koniecznych
do oddania strzatéw ostrzegawczych przez maszyny
przydzielone do dyzuru bojowego.

Ostatnia i najwyzsza kategoria, czyli ,potwierdzony
Renegade”, dotyczy obiektéw, ktore spetniaja
rownoczesnie dwa kryteria wymienione

w rozporzadzeniu — statek powietrzny wcigz nie
reaguje nie wezwania i polecenia pilotdw samolotow
przechwytujacych i organéw odpowiedzialnych za
zarzadzanie ruchem lotniczym oraz obrone powietrzna,
a zgromadzone informacje dowodza (bez zadnych
watpliwosci), ze statek powietrzny zostanie
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wykorzystany w celu przeprowadzenia ataku
terrorystycznego.

0 dalszych dziataniach decydujg zapisy Ustawy z dnia
12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej.
W przypadku udanego wymuszenia lgdowania przez
samoloty przechwytujace lub organy nadzorujgce
operacje samolot wraz z pasazerami i fadunkiem
przekazywane sg odpowiednim stuzbom (Straz
Graniczna). Ustawa w obecnie obowigzujacej wers;ji
zaktada mozliwos¢ zniszczenia samolotu pasazerskiego
(a takze oddania strzatdw ostrzegawczych) jedynie

w sytuagji, gdy na poktadzie nie ma pasazerow

lub wszystkie obecne w samolocie osaby planuja
wykorzystac statek powietrzny w celach
terrorystycznych®2. Ustawa definiuje atak o charakterze
terrorystycznym jako dziatania majace na celu
zastraszenie obywateli, wymuszenie pewnych

dziatan przez wtadze Rzeczypospolitej lub organy
miedzynarodowe oraz oddziatywanie na ustroj lub
gospodarke Polski. Decyzje o ew. zniszczeniu obcej
maszyny podejmuje Dowodca Operacyjny RSZ.

Wyzwania dla systemu OP:

»  identyfikacja i obserwacja nietypowego przebiegu
lotu maszyny pasazerskiej;

»  mozliwie szybkie wykrycie potencjalnego zagrozenia
ze strony samolotu pasazerskiego i poderwanie
samolotow przechwytujacych w celu dalszej analizy
zaistniatej sytuacji;

»  szybki proces decyzyjny w razie koniecznosci
zestrzelenia maszyny uprowadzonej przez
terrorystow (w przypadku, gdy w samolocie
przebywaja jedynie osoby zamierzajace wykorzystac
maszyne w celach terrorystycznych).

2.4 Ochrona infrastruktury

krytycznej i przestrzeni powietrznej
w sytuacji zagrozenia terroryzmem

lotniczym

Zyjemy w dobie rozwoju wielu dziedzin naukowych,
postepujacej urbanizacji i innych procesdow rozwoju
cywilizacyjnego. Funkcjonujemy dzieki wysoko

rozwinietym systemom bankowym, energetycznym,
informatycznym oraz sprawnej kooperacji pomiedzy
nimi. Wiele z nich wchodzi w sktad systeméw znanych
takze pod nazwa infrastruktury krytycznej . JesteSmy
uzaleznieni od nich w takim stopniu, ze zaktocenie
dziatania, uszkodzenie lub zniszczenie jednej ze
sktadowych infrastruktury krytycznej moze zagrozi¢
zdrowiu lub zyciu ludzi, ich mieniu, a nawet wptynac
negatywnie na rozw6j gospodarczy catego panstwa.
Dlatego tez wskazane obiekty juz w czasie pokoju

moga stac sie celami zamachéw terrorystycznych
przeprowadzanych przy uzyciu statkéw powietrznych
lub aparatéw latajacych. Do ich realizacji ugrupowania
terrorystyczne moga wykorzystywac r6znego rodzaju
cywilne statki powietrzne, w tym bezzatogowe, ktore
przewaznie uzywane beda w misjach samobgjczych.

W sytuacji rosnacego zagrozenia terroryzmem lotniczym
ochrona infrastruktury krytycznej powinna by¢ komplek-
sowa i elastyczna, przygotowana na ciagle zmieniajace
sie warunki i procesy zachodzace w panstwie i na
Swiecie. Dotyczy to m.in. — wchodzacego w sktad
infrastruktury krytycznej — systemu transportu
lotniczego. Zapewnia on swobodny i szybki przeptyw
0s0b, towardw oraz ustug i dlatego tez powinien by¢
nalezycie chroniony. Analizujac rozwoj form terroryzmu,
mozna stwierdzi¢, ze jeszcze do niedawna gtéwna forma
terroryzmu lotniczego byto uprowadzanie samolotéw

z pasazerami na poktadzie.

52\Warto zaznaczyc, ze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego wskazuje

na potencjalng mozliwos¢ zniszczenia cywilnego pasazerskiego w sytuacji
wyjatkowej. Trybunat Konstytucyjny argumentowat, ze w przypadku podjecia

— sprzecznej z obowigzujagcym prawem — decyzji o zestrzeleniu cywilnego
samolotu z pasazerami na poktadzie prawo moze wyjgtkowo depenalizowac skutki
takiego zachowania, uznajgc brak winy dziatajgcego, nie moze natomiast legalizowaé
(wytgczac bezprawnosci) dziatania polegajgcego na celowym pozbawieniu zycia
niewinnych osob, przez okreslenie formalnoprawnych przestanek jego prawidtowosci.
Decyzja o zniszczeniu cywilnego statku powietrznego, powodujgca smier¢ niewinnych
0s0b znajdujgcych sie na jego poktadzie, nie moze zatem stanowic standardowego
instrumentu prawnego, stosowanego przez organ panstwa w obronie zycia innych
0sob, a tym bardziej w celu ochrony innych débr niz zycie ludzkie (jak np. potencjalne
zagrozenie zniszczenia przez terrorystow ewakuowanych obiektow znajdujgcych sie na
terytorium RP).

53Infrastruktura krytyczna definiowana jest jako systemy oraz wchodzace

w ich skfad powiazane ze soba funkcjonalnie obiekty, w tym obiekty budowlane,
urzadzenia, instalacje, ustugi kluczowe dla bezpieczenstwa pafstwa i jego
obywateli oraz stuzgce zapewnieniu sprawnego funkcjonowania organéw
administracji publicznej, a takze instytucji i przedsiebiorcéw. Zob. Ustawa z dnia
26 kwietnia 2007 r. o zarzgdzaniu kryzysowym, art. 3 ust. 2. (Dz. U. z dnia 21 maja
2007 ).
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WspotczesSnie terrorysci rozszerzyli wachlarz dziatan
o0 porwania samolotéw pasazerskich i wykorzystanie
ich do wykonania ataku na wazne obiekty publiczne,
militarne lub wtadzy pafnstwowe;.

Znalazto to swoje praktyczne odzwierciedlenie

w zamachach terrorystycznych z 11 wrzesnia 2001 r.

w USA. Skala i rozmach, z jakim zostat przeprowadzony
atak terrorystyczny na Swiatowe Centrum Handlu (World
Trade Center) i siedzibe Departamentu Obrony USA
(Pentagon)>* spowodowaty, ze stat sie on nie tylko
punktem zwrotnym w postrzeganiu terroryzmu
lotniczego, ale rowniez wyznacznikiem zagrozenia
rozpatrywanego zarowno w aspekcie narodowym, jak

i w wymiarze globalnym.

Wykorzystanie samolotu z pasazerami jako swoistego
pocisku sterowanego, przypominajacego w istocie
dziatanie japonskich kamikadze z okresu drugiej

waojny Swiatowej okazato sie szczegodlnie grozng metoda
dziatania terrorystow. W odniesieniu do przysztosci
mozna skonstatowac, ze statki powietrzne sg i beda
atrakcyjnym celem dla terrorystow. Zawtadniecie tym
Srodkiem transportu daje bowiem mozliwos¢ szybkiego
przemieszczania sie w dowolne miejsce na kuli

OHIO

v Airines Flight 77

#

s Americ
A ;
h WEST, ;

VIRG

Niezmiernie wazng kwestig, ktéra nalezy uwzgledni¢

w prognozie zagrozenia terroryzmem lotniczym, sg duze
mozliwosci w zakresie uzycia do tych celdéw réznych
rodzajow i typow statkdéw powietrznych, takich jak:
samoloty pasazerskie, transportowe, Smigtowce,
awionetki, ultralekkie samoloty, modele samolotow

£

Cywilne statki i aparaty powietrzne, ktére moga stanowi¢ narzedzia zamachéw
terrorystycznych. Zrdto: oprac. wtasne.

sterowanych radiem itp. Dokonujgc analizy zagrozen
generowanych w przestrzeni powietrznej, mozna
zaryzykowac stwierdzenie, ze terroryzm lotniczy juz
w najblizszej perspektywie moze stanowic jedno

z najgrozniejszych

American
Allines
Flight 11

NEW YORK,

< United Airfines
" Flight 175 AND

JISEAND

~ MARYEAND

Trasy lotéw samolotéw porwanych przez terrorystow 11 wrzesnia 2001 r. i obiekty ich ataku. Zrédto: https:/en.wikipedia.org/wiki/September_11_attacks, dostep:

12.05.2012.

ziemskiej. Ponadto porwanie samolotu nierozerwalnie
taczy sie z powaznymi konsekwencjami dla
komunikacji lotniczej, a co za tym idzie tego typu
zdarzenia sg nagtasniane w Srodkach masowego
przekazu®.

s4Zamachy te nie byty przygotowywane przez sztaby wojskowe ani nie byty
dokonane przez zotnierzy regularnych formacji zbrojnych, a celami atakdw nie
byty obiekty wojskowe (poza Pentagonem). Zob. S. Koziej, Miedzy Piektem a Rajem,
Szare Bezpieczenstwo na progu XXI wieku, Wydawnictwo Adam Marszatek, Toruf
2006, s. 31.

*5K. JatoszyfAski, Wspotczesne zagrozenie terroryzmem powietrznym, kierunki
przedsiewzie¢ w zakresie przeciwdziatania mu oraz walki z tym zjawiskiem

[w:] Bezpieczne niebo. Materiaty z konferencji naukowej, AON, Warszawa 2002,
s.119.
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zrodet destabilizacji bezpieczenstwa powietrznego,

w wymiarze regionalnym i miedzynarodowym. Jednym
z nowych narzedzi terrorystow, ktére moze zostac uzyte
do zamachu, s3 latajgce aparaty bezzatogowe

(tzw. drony). Prawdopodobnie bedzie z nich mozna
zrzuci€ fadunek wybuchowy, rozpyli¢ substancje
chemiczne, Srodki biologiczne®® lub umiescic tadunek
wybuchowy w ich wnetrzu®’. Istotng zaleta
wykorzystania tego typu aparatow latajacych przez
potencjalnych terrorystow jest zdolnos¢ tych maszyn do
pokonywania znacznych przestrzeni na bardzo matych
wysokosciach. Przelot taki pozwala uniknaé wykrycia
przez naziemne systemy radiolokacyjne i zapewnia
niezagrozone przedostanie sie w poblize celu
naziemnego. Kolejna cecha, ktéra moze znaczaco
wptywac na wykorzystanie tego typu statkow przez
ugrupowania terrorystyczne, jest ich zdolnosc do
startéw i ladowan na lotniskach o réznej nawierzchni.
Samoloty matogabarytowe moga korzystac zardwno

z betonowych, jak i trawiastych paséw startowych,

a takze krotkich odcinkéw drogowych, co moze by¢
kluczowe dla uzyskania efektu zaskoczenia.

W typowaniu obiektdw atakow terrorystycznych mozna

wyrdznic dwie zasadnicze grupy. Sa to tzw. cele

Ltwarde”, ktore sg w rézny sposéb chronione,

monitorowane, dozorowane oraz cele ,miekkie’,

nieostoniete lub stabiej chronione. Cele ,miekkie”

nie naleza do krytycznej infrastruktury i majg zwykle

charakter cywilny badz nawet prywatny.

Z perspektywy mozliwosci realizacji zamachéw

terrorystycznych stanowig one tatwy obiekt ataku,

jednak pomimo mozliwosci wywotania znacznego efektu

medialnego nie generuja one zagrozenia dla panstwa.

Mozliwosci ostony tych obiektéw sa ograniczone ze

wzgledu na ich publiczny charakter i masowe, codzienne

wykorzystanie.

Do celéw miekkich zalicza sie m.in.:

»  centra handlowe;

»  szpitale;

»  osrodki turystyczne;

»  bazary;

»  multiking;

»  duze dworce kolejowe i autobusowe;

»  Swiatynie;

»  mieszkania prywatne w budynkach
wysokoSciowych.

Cele twarde charakteryzuja sie z reguty tym, ze dostep
do nich jest bardzo ograniczony dla postronnych oséb,
co sprawia, ze moze w nich przebywa¢ tylko waska
grupa ludzi posiadajgcych stosowne uprawnienia. Poza
tym przewaznie sg one ochraniane lub nadzorowane
przez specjalnie do tego celu przeznaczone instytucje

i wspomagajace systemy bezpieczefstwa. W grupie tego

rodzaju obiektéw mozemy wyrdznic:

»  obiekty rzadowe, finansowe, dyplomatyczne
i rezydencje krajow;

»  elektrownie jadrowe;

»  zaktady produkujgce materiaty niebezpieczne
(np. zaktady petrochemiczne) lub firmy je
dystrybuujace;

»  transporty z substancjami niebezpiecznymi
(np. odpadami radioaktywnymi);

»  wazne dla bezpieczenstwa spotecznego obiekty
i urzadzenia (np. ujecia wody pitnej, przepompownie,
filtry, zapory, zbiorniki wody);

»  kluczows infrastrukture komunikacyjna, w tym:
mosty, tunele, wezty kolejowe, porty lotnicze,
anteny telekomunikacyjne;

»  miejsca organizowania szczytow
ekonomicznych, spotkan politycznych, uroczystosci
i rocznic panstwowych;

»  obiekty sportowe i kulturalne w trakcie trwania
imprez masowych (igrzysk, meczy, koncertéw).

Tylko nieliczne ,twarde” obiekty sg chronione przez
specjalnie wydzielane strefy zakazu lotu (ang. No Fly
Zone) i rozmieszczone w nich systemy

%6 Do takich atakdw moga by¢ wykorzystane samoloty agrolotnicze. Samoloty
te dzieki specjalnie zamontowanym zbiornikom i instalacji rozpylajacej moga
stac sie idealnym narzedziem do rozprzestrzenienia na znacznej powierzchni
niekonwencjonalnych toksycznych srodkéw chemicznych lub biologicznych. Dla
przyktadu najbardziej rozpowszechniony w Polsce samolot agrolotniczy M-18
Dromader posiada zbiornik na chemikalia o pojemnosci 2500 litrow.

57Rozwoj konstrukcji bezzatogowych, w tym réwniez modeli latajacych moze
sktaniac terrorystow do atakdw na obiekty takie jak sale koncertowe.

W scenariuszu takim zaktada sie, ze bezzatogowy aparat latajacy lub model
statku powietrznego mogtby wykonac start w odlegtosci kilku kilometrow od
celu, a nastepnie przedostac sie do obiektu zamknigtego (budynku) przez otwarte
okno lub drzwi i zdetonowac tam tadunek wybuchowy.
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obrony powietrznej®. Strefy te moga miec charakter o charakterze politycznym, ekonomicznym, kulturalnym,

staty, czego przyktadem jest przestrzefi powietrznanad @ religijnym, sportowym lub rekreacyjnym. W zalezno5ci
obszarem Waszyngtonu lub czasowy (organizowany od zasiegu imprezy te moga miec wymiar lokalny,
doraznie) m.in. wokot obiektow sportowych narodowy lub miedzynarodowy. Moga byc organizowane
i kulturalnych w trakcie trwania imprez . cyklicznie lub okazjonalnie. Jednakze cechg wsp6lna tych
masowych. Tworzenie tego typu stref przewidziano miejsc bedzie zawsze zgromadzenie duzej ilosci 0s6b
takze wokot miejsc organizowania szczytoéw — potencjalnych celéw ataku w danym obiekcie lub na
ekonomicznych, spotkan politycznych, uroczystosci wydzielonym obszarze, przy jednoczesnie ograniczonej

Strefa zakézu lotéow nad Bialym Domem
Bialy Dom

Latarnia laserowa na granicach strefy
= T T N ‘_,.*3_-‘-5"' L E
ek e .
o - .-\-_\‘

gy = 2

Systemy rakietowe AVANGER na dachu ia{ego Domu

Elementy systemu ochrony Biatego Domu przed terroryzmem lotniczym. Zrddto: oprac. wtasne.

i rocznic panstwowych. Mozna zatem przyjac, mozliwosci zapewnienia im petnego bezpieczenstwa

ze szczegblnie zagrozone terroryzmem lotniczym sa (w tym takze rozpatrywanego w wymiarze

tzw. obiekty ,twarde” nalezace do krytycznej powietrznym).

infrastruktury panstwa, ktére mimo rozbudowanych .

systemow ochrony lgdowej nie posiadajg dostatecznych  ©  Uzycie srodkdw OPL w walce z terroryzmem lotniczym
Srodkow zabezpieczajacych je przed atakiem bedzie prawdopodobnie wymagato dalszych zmian

z powietrza. usprawniajacych dotychczasowe metody dziatan,
Obiektami ,twardymi” szczegblnego zagrozenia s 58 Stata strefa zakazu lotdw utworzona zostata m.in. nad Waszyngtonem w 2002
miejsca organizowania obchodéw i UI’OCZ\/StOgd r. W strefie tej rozmieszczone sg systemy obrony przeciwlotniczej zamontowane

na dachach budynkéw sasiadujacych z Biatym Domem.
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dlatego tez zatozenia proceduralne powinny byc na tyle
elastyczne, aby umozliwiaty ich swobodna modyfikacje,
nie burzac przy tym zasadniczego modelu
charakterystycznego dla przeciwlotniczych Srodkéw
walki, rozpoznania i dowodzenia.

DoSwiadczenia zebrane w zakresie organizacji
systemow bezpieczenstwa m.in. podczas duzych,

i

Scenariusz — ochrona przestrzeni powietrznej
w czasie masowych imprez sportowych o wymiarze
miedzynarodowym

Na szczegdlne zainteresowanie z punktu widzenia
problematyki bezpieczenstwa zastuguja obiekty
sportowe skupiajace zarowno uczestnikdw zmagan, jak
i widzéw w ramach organizowanych igrzysk
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Idea organizacji ostony przeciwlotniczej obiektéw zagrozonych atakami terrorystycznymi. Zrédto: oprac. wasne.

miedzynarodowych wydarzen politycznych

(np. szczyty NATO®?, G8%°) czy ekonomicznych (np. targi
miedzynarodowe EXPO) wskazuja, ze do ich ochrony
przed terroryzmem lotniczym powinny by¢ uzyte Srodki
obrony przeciwlotniczej. Wynika to m.in. z tego, ze
oparcie systemu ochrony takich imprez tylko

na lotnictwie powaznie ogranicza mozliwosci
szybkiego reagowania na atak wykonany przy uzyciu
bezzatogowych aparatow latajacych, model
sterowanych radiowo czy motolotni.

W przypadku krajow mniej zamoznych istotng role
odgrywaja rowniez koszty, ktore w odniesieniu do uzycia
lotnictwa sg nieporéwnywalnie wieksze niz w przypadku
Srodkow OPL.

olimpijskich i turniejow rangi mistrzowskiej np. w pitce
noznej. Czesto ich miedzynarodowy charakter

i medialny rozgtos moze by¢ wystarczajgcym
argumentem do podjecia proby zamachu przez
terrorystow. Celem atakéw terrorystycznych
dokonywanych w czasie trwania

%9 Jednym z przyktadéw byt szczyt NATO w Pradze w 2002 r. Woéwczas

w ramach operacji Summit CAP — Combat Air Patrol elementy systemu NATINADS
zabezpieczaty przestrzen powietrzng nad miejscem obrad szczytu. W ramach
przeprowadzonej operacji wykorzystano samoloty lotnictwa mysliwskiego USA,
samoloty AWACS Republiki Federalnej Niemiec oraz lotnictwo mysliwskie

i przeciwlotnicze systemy rakietowe Sit Powietrznych Republiki Czeskiej.

W odwodzie znajdowaty sie samoloty RAF stacjonujgce na terenie Wielkiej
Brytanii.

80Za przyktad moze postuzy¢ szczyt ekonomiczny G8, ktory obradowat w 2004 .
w Sea Island w USA. MozliwoS¢ uzycia przez terrorystéw nowych srodkéw walki,
takich jak rakiety samosterujgce i taktyczne rakiety balistyczne, sprawita, ze do
wzmocnienia ochrony szczytu G8 zostaty zaangazowane przeciwlotnicze zestawy
rakietowe Patriot.
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imprez sportowych moga by¢ zaréwno obywatele

panstwa-gospodarza, jak i reprezentanci innych pafstw

w nich uczestniczacych. Typujac potencjalne obiekty

zamachow terrorystycznych w czasie masowych imprez

sportowych, mozna wyréznic:

»  areny zmagan sportowych — stadiony, na ktérych
beda rozgrywane mecze finatowe oraz odbywac sie
beda uroczystosci otwarcia i zamkniecia mistrzostw;

»  miasteczka sportowe i prasowe wraz
z infrastrukturg hotelowa, w ktérej przebywac beda
reprezentanci druzyn, sedziowie, sprawozdawcy
oraz przedstawiciele wtadz pitkarskich;

»  miejsca transmisji na zywo tzw. public viewing,

w ktorych na wielkich telebimach, przed duza
publicznoscig wySwietlane sa pojedynki sportowe
lub mecze, czesto potaczone z bogatym programem
imprez towarzyszacych.

Potencjalnie najbardziej zagrozone atakiem
terrorystycznym moga by¢ stadiony, w obrebie ktorych
odbywac sie beda zawody, mecze i uroczystosci
otwarcia i zamkniecia mistrzostw. W okresie tym na
trybunach zasigs¢ moze komplet widzéw oraz osoby

o statusie VIP, wérdd ktoérych moga znalezc sie
przedstawiciele wtadz oraz rzadéw innych panstw.
Nalezy przyjaé, ze obiekty te bedg otoczone naziemnymi
strefami bezpieczenstwa, systemami ochrony

i monitoringu, co znaczaco utrudni lub wrecz uniemozliwi
terrorystom przedostanie sie w ich poblize droga
ladowa.

Do wsparcia realizacji zadan kontrterrorystycznych

w Czasie organizowania sportowych imprez masowych

0 wymiarze miedzynarodowym — jak pokazata

dotychczasowa praktyka — nalezy uwzgledniac uzycie

w szerokim zakresie Srodkéw obrony przeciwlotniczej,

ktore:

»  zdolne sa do wykrycia i zniszczenia celéw
matogabarytowych i niskolecacych w réznych
przedziatach wysokosci i odlegtosciach od
zagrozonych obiektow;

»  generuja nizsze koszty eksploatacji w poréwnaniu
z lotnictwem;

»  dysponujg zdolnoscig do petnienia wielogodzinnych,
nieprzerwanych dyzurdw i sg odporne na wptyw
warunkow atmosferycznych.

Poza tym sama juz obecnos¢ Srodkow OPL wokot
obiektow sportowych moze odstraszyé potencjalnych
terrorystow planujacych zamach. Praktyka dowodzi
jednak, ze uzycie Srodkdéw OPL w ostonie obiektow
sportowych wymaga koordynacji z lotnictwem, centrami
dowodzenia sit zbrojnych, stuzbami wywiadu oraz
wieloma innymi organami narodowymi

i miedzynarodowymi odpowiedzialnymi za bezpieczne
przeprowadzenie tego rodzaju imprez sportowych.

Najbardziej spektakularnymi masowymi imprezami
sportowymi sg igrzyska olimpijskie (letnie i zimowe).
Szczegolnie po 2001 r. kwestie ochrony tego typu
imprez sportowych nabraty duzego znaczenia.
Przyktadem byty letnie igrzyska olimpijskie w Atenach
w 2004 r. Do ochrony tego medialnego wydarzenia
sportowego uzyto m.in. przeciwlotniczych zestawow
Patriot w wersji PAC-2 i PAC-3, systemy rakiet
przeciwlotniczych S-300 oraz catg game zestawow
przeciwlotniczych bliskiego zasiegu, w tym francuskie
wyrzutnie rakietowe Crotale NG oraz rosyjskie systemy
SA-15 Tor.

Systemy przeciwlotnicze byty wspomagane
informacyjnie przez samoloty AWACS stacjonujace

w bazie Aktio-Preveza na zachodzie Grecji oraz lotnictwo
rozpoznawcze sit powietrznych USA, reprezentowane
przez samoloty RC-135 i EP-3s. W powietrzu dyzury
petnito rowniez lotnictwo mysliwskie Grecji patrolujace
przestrzen powietrzng w poblizu gtdwnych obiektdw
sportowych.

Nieco wieksze ograniczenie uzycia srodkow OPL miato
miejsce w czasie igrzysk zimowych w 2006 r. w Turynie.
W okresie tym do ostony obiektow sportowych przed
terroryzmem lotniczym wyznaczono dywizjon
przeciwlotniczy rakiet Hawk oraz samoloty
przechwytujace F-16 i Eurofighter. Gorzysty teren
rozgrywanych dyscyplin sportowych ograniczat
mozliwos¢ szerszego wykorzystania dywizjonu Hawk.
Z powyzszych wzgleddw przestrzen te nadzorowato
przede wszystkim lotnictwo mysliwskie, natomiast
zadaniem dywizjonu pozostawata ostona wioski
olimpijskiej i stadionu turynskiego.
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Srodki obrony przeciwlotniczej uzyte do zabezpieczenia przestrzeni powietrznej w czasie letniej olimpiady w Atenach w 2004 r. Zrédto: oprac. wiasne.
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Sposob zabezpieczenia przestrzeni powietrznej w czasie zimowych igrzysk olimpijskich w Turynie w 2006 r. Zrédto: oprac. wtasne.
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Armaty przeciwlotnicze rozmieszczone w poblizu miejsca
regat w Qingdao, w prowincji Shandong w Chinach
wschodnich

Sity wojskowe zaangazowane do zabezpieczenia przestrzeni powietrznej w czasie letniej olimpiady w Pekinie w 2008 r. Zrédto: oprac. wiasne.

Z rownie duza powaga do kwestii bezpieczenstwa
przestrzeni powietrznej podeszli organizatorzy kolejnych
imprez sportowych — np. letnich igrzysk olimpijskich
Pekinie w 2008 r. oraz zimowych w Vancouver w 2010 .

W czasie zmagan sportowych w Pekinie zorganizowano
solidny system zabezpieczajacy przestrzen powietrzng
w oparciu o systemy rakiet przeciwlotniczych, ktére
rozmieszczono wokdt gtéwnych obiektow olimpijskich.
W sktad systemu obiektow sportowych kontrolujgcych
przestrzen powietrzng wchodzity gtdwnie systemy
produkgji krajowej HQ-7%" i zintegrowane z nimi inne
urzadzenia radarowe, ktdre rozmieszczono wokdt nowo
wybudowanego stadionu narodowego okreslanego
czesto jako ,Ptasie Gniazdo”. Byt on m.in. miejscem
przeprowadzenia ceremonii otwarcia i zamkniecia
igrzysk. Poza tym organizatorzy opracowali szczegdtowy
plan kontroli przestrzeni powietrznej w celu ochrony
imprezy. Nad arenami zmagan sportowych dyzur petnity
samoloty wojskowe, ktore kontrolowaty wprowadzone

na okres igrzysk strefy zakazu lotéw, co miato zapobiec
pojawieniu sie w nich nielicencjonowanych samolotow
— od balonéw az po samoloty matogabarytowe. System
kontroli przestrzeni powietrznej obowiazywat réwniez
w trakcie trwania Igrzysk Paraolimpijskich.

Letnie igrzyska olimpijskie w Londynie w 2012 r.
stanowig kolejny przyktad bardzo dobrze ochranianej
przed terroryzmem lotniczym duzej imprezy

sportowej. Wazna role w zapewnieniu bezpieczenstwa
w przestrzeni powietrznej w czasie igrzysk odegraty
systemy rakiet przeciwlotniczych. Zgodnie z przyjeta
koncepcja na czas trwania zawoddw sportowych
systemy obrony przeciwlotniczej zostaty rozmieszczone
w szesciu rejonach zlokalizowanych na terenie Londynu
w poblizu gtéwnych aren zmagan sportowcow.

61System rakiet przeciwlotniczych HQ-7 jest przeznaczony do niszczenia celow
powietrznych lecacych na matych wysokosciach i na odlegtosci od 500 m do
15 km.
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Srodki militarne zaangazowane do zabezpieczenia przestrzeni powietrznej w Londynie w czasie letnich igrzysk olimpijskich w 2012 r. Zrédto: oprac. wiasne.

Bezpieczenstwo byto kwestig prestizowga i nadrzedng
dla wtadz rosyjskich w czasie organizacji zimowych
igrzysk olimpijskich w Soczi nad Morzem Czarnym

w 2014 r. Do ostony gtdwnych obiektéw sportowych
rosyjskie sity zbrojne wydzielity kilka nowoczesnych
systemow rakietowych Tor-M. Tor-M to brof taktyczna
zaprojektowana do wykrywania, §ledzenia i zniszczenia
rakiet balistycznych i samosterujgcych, bomb lotniczych,
samolotow bezzatogowych i prawdopodobnie rowniez
samolotow wykonanych w technologii stealth. Poza
tym przestrzen powietrzng nad Soczi chronity systemy
rakiet przeciwlotniczych takich jak Buk-M1, S-300PS,
S-300PM, trzy baterie rakiet S-300V4. Uzyto réwniez
6 zestawow jednego z najbardziej nowoczesnych

i perspektywicznych systemoéw rakietowych krotkiego
zasiegu Pantsir-S. Od strony morza niebo Soczi byto
chronione przez uzbrojone okrety rosyjskiej floty. Byty
to gtdwnie fregaty uzbrojone w pociski klasy ,woda-
powietrze” typu M-22 Uragan. Strefe powietrzna
kontrolowaty réwniez rozlokowane w poblizu miasta
Krymsk eskadry bombowcéw Su-24, samolotow
szturmowych Su-25, mysliwcéw przechwytujacych

Su-27 i MiG-29, MiG-31 oraz Smigtowce wojskowe
Mi-8, Mi-24 i Mi-28.

Podsumowujac, nalezy podkreslic, ze uzycie sit
militarnych — w tym Srodkéw OPL — miato rowniez
miejsce w innych masowych zawodach sportowych,

jak mistrzostwa Swiata i Europy w pitce noznej, ktore
rozgrywano miedzy innymi w Niemczech, Austrii

i Szwajcarii, Polsce i na Ukrainie, czy tez w Brazylii

w 2014 r. Z duzym prawdopodobiefstwem nalezy
zatozy¢, ze kwestie zabezpieczenia przestrzeni
powietrznej przed terroryzmem lotniczym beda réwniez
szczegdtowo planowane w przypadku masowych imprez
sportowych organizowanych w przysztosci w roznych
czesciach Swiata.
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Sity i srodki zaangazowane przez Rosje do ochrony przestrzeni powietrznej w czasie zimowych igrzysk olimpijskich w Soczi w 2014 r. Zrodto: oprac. wiasne.

Wyzwania dla systemu obrony powietrzne;j: dezinformacjg wszystkich kanatéw wymiany
informacji;
»  zdolnoS¢ od wykrycia i rozpoznania »  dysponowanie niezawodnymi Srodkami tacznosci
matogabarytowych statkow i aparatéw latajacych : cyfrowej, umozliwiajacymi bardzo szybkie
o bardzo matej powierzchni skutecznego odbicia przekazywanie wiarygodnej informacji w kanatach
na odlegtosciach i wysokosSciach zapewniajacych przewodowych, radiowych i radioliniowych.

skuteczne ich niszczenie badz obezwtadnienie,
w kazdych warunkach atmosferycznych oraz
dowolnym czasie;

»  zdolnos¢ do petnienia w sposob ciagty
wielogodzinnych dyzuréw bojowych;

»  mozliwo5¢ wykorzystania informacji z naziemnego
i powietrznego systemu rozpoznania sit
powietrznych;

»  elastycznosé, wyrazajaca sie w zdolnosci do szybkiej
koncentracji wysitku w okreSlonym miejscu i czasie
odpowiadajgcym réznym scenariuszom zagrozenia
powietrznego w rejonie odpowiedzialnosci Srodkow
obrony przeciwlotniczej;

»  krotki czas reakcji poszczegolnych ogniw systemu,
a ponadto utajnienie i zabezpieczenie przed celowa
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2.5 Operacje sojusznicze, w tym
operacje typu out of area

Operacje sojusznicze typu out of area nie sg oczywiscie
priorytetem rozwoju polskich Sit Powietrznych, nie da sie
jednakze wykluczy¢ koniecznosci udziatu w przysztosci
ograniczonego komponentu SP réwniez w tego rodzaju
misjach. Polska nie kierowata dotychczas lotnictwa do
dziatan bojowych realizowanych poza granicami kraju
(Irak, Afganistan), choc regularnie uczestniczy w misji
air policing nad terytorium panstw battyckich

(w kwietniu 2015 r. do kraju powrdcita szosta rotacja
PKW Orlik, w sktad ktérego wchodzity 4 mysliwce
MiG-29M oraz ponad setka zotnierzy i pracownikow
wojska). Swoj udziat w misjach miaty jedynie

samoloty transportowe — C-130 Herkules i CASA C-295.
Warto jednak zauwazyg, iz nawet panstwa NATO i UE
niedysponujgce silnym lotnictwem mysliwskim

w (np. Holandia, Belgia, Dania,

Norwegia czy Szwecja) prowadzity bojowe operacje
lotnicze w ramach Sojuszu lub dziatan koalicyjnych

w trakcie operacji miedzynarodowych (wszystkie

z ww. panstw uczestniczyty w operacji Odyssey Dawn
w Libii, a trzy pierwsze wystaty takze samoloty do walki
z Panstwem Islamskim w Iraku — operacja /nherent
Resolve). Rbwniez misje unijne (np. operacja Atalanta

w rejonie Rogu Afryki) wymagaja niekiedy
zaangazowania lotnictwa, zatem dostrzezenie tej
potrzeby takze powinno towarzyszy¢ dalszym planom
modernizacyjnym i rozwojowym SP.

W chwili obecnej Polska posiada 48 mysliwcow
wielozadaniowych F-16 C/D Block 52+, do tego

32 MiG-29/29UB (16) i MiG-29M/29UBM (16) oraz

32 mysliwsko-bombowe Su-22M4/UM3K. Plan
modernizacyjny 2013-2022 nie przewiduje zakupow
kolejnych samolotéw®?, jednakze dyskusja na ten temat
powinna zostac podjeta jak najszybciej. Modernizacja

i pozostawanie w stuzbie przez kolejng dekade maszyn
typu Su-22 (18 szt.) nie jest opcja perspektywiczna,

a wynika jedynie z potrzeby chwili (przy czym
pozostawanie w stuzbie Su-22 umozliwia takze dalsze
utrzymanie w niej Migdéw). Z uwagi na to, jak dtugim
procesem jest nie tylko sam wybér, lecz takze
wprowadzenie do stuzby nowego typu maszyny, trzeba
zadawac sobie sprawe, iz bedzie on trwat okoto dekady

lub dtuzej (przy zaktadanym zakupie 2-3 eskadr), tak
wiec dalsze odwlekanie tej decyzji grozi tym, iz w roku
2025 i pozniej Polska wcigz nie bedzie posiada¢ nowych
samolotow, podczas gdy mozliwosci bojowe (i resursy)
uzywanych do tej pory maszyn produkcji radzieckiej
beda ulega¢ dalszemu relatywnemu zmniejszeniu.

Liczba ok. 100 samolotéw bojowych wydaje sie
pozostawac wartoscig minimalng dla polskich

Sit Powietrznych, cho¢ i tak niewystarczajaca do
utrzymania panowania w powietrzu w przypadku
konfliktu z Rosja. Uzupetnienie mysliwcow F-16 przez
podobna liczbe maszyn tzw. generacji 4,5. czy 5. jest
strategiczna koniecznoscig ze wzgledu na fakt,

iz Wojska Lotnicze rosyjskiego Zachodniego OW
obejmuja dzis 15 eskadr mysliwskich oraz 5 eskadr
bombowych i mysliwsko-bombowych, jednakze jest to
rowniez wartos¢ minimalna jesli myslec

0 zaangazowaniu lotnictwa RP w operacje sojusznicze
poza granicami kraju.

Posiadanie samolotéw wielozadaniowych, ktore moga
zostac wykorzystane do realizacji misji typu out of areg,
to jedynie czeS¢ problemu. Osobng kwestig, chot
zazwyczaj niedostrzegana, stanowi koniecznosé
posiadania odpowiedniej iloSci amunicji lotniczej, w tym
rowniez — a moze przede wszystkim — precyzyjnych
Srodkow razenia. Podczas pierwszej wojny irackiej
(1991 r.) stanowity one jedynie 8 proc. ogbtu uzytych
Srodkow, osiem lat p6zniej nad Jugostawia juz 36,

w Afganistanie w 2001 r. - 57, aw Iraku w 2003 . -

68 proc. Francja i Wielka Brytania w 2011 r. nad Libig
przekonaty sie jak dotkliwy moze by¢ to problem — braki
w tej kategorii uzbrojenia wyszty na jaw bardzo szybko,
a problem zostat rozwigzany tylko dzieki zaangazowaniu
USA. Prowadzona w warunkach absolutnej dominacji

w powietrzu operacja przeciwko Panstwu Islamskiemu
rowniez opiera sie w olbrzymiej czeSci na wykorzystaniu
amunicji precyzyjnego razenia, bez niej straty wsrdd
ludnosci cywilnej prawdopodobnie postawityby pod
znakiem zapytania mozliwos¢ prowadzenia podobnej
kampanii. Dostrzegajac potrzebe udziatu w podobnych
operacjach, nalezy myslec takze o posiadaniu zapasu
odpowiedniej liczby kierowanych bomb i rakiet.

62\W 2014 r. w mediach pojawita sie informacja z posiedzenia Sejmowej Komisji
Obrony o zamiarze zakupu 60 maszyn 5. generagcji, ktéra szybko przerodzita sie
w informacje o planach dot. 12 mysliwcoéw 5. generacji, ktore wespot z 48 F-16
tacznie dawatyby liczbe 60. Zadna z nich nie znalazta potwierdzenia w MON.
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Jak pokazat przyktad turecki, potrzeby sojusznicze moga
obejmowac takze wystanie w dany region systemoéw
obrony powietrznej Sredniego zasiegu®. Réwniez pod
tym wzgledem Polska nie jest dzis zdolna do realizacji
podobnych misji. Wprowadzenie do stuzby 8 baterii
pociskow Patriot (program Wista) nie zmieni tej

sytuacji w sposéb znaczacy — mozliwosci RP jako
panstwa brzegowego do ekspedycji poza granice petnej
baterii nie bedg w zasadzie istniaty — pojawi sie jednak
mozliwos¢€ wystania w razie takiej koniecznosci
przynajmniej jednego dywizjonu. Nalezy jednak zwrécic
uwage, iz dostawy w ramach programu Wista maja by¢
realizowane od roku 2018, rozwazana mozliwos¢ pojawi
sie zatem dopiero w drugiej potowie lub pod koniec
kolejnej dekady.

Brak samolotow, brak odpowiedniej iloSci uzbrojenia
oraz — w dalszej kolejnosci — cigghy brak systemow
obrony przeciwlotniczej i przeciwrakietowej Sredniego
zasiegu to w chwili obecnej trzy gtdwne bolaczki
uniemozliwiajace zaangazowanie SP w operacje bojowe
poza granicami kraju. Ponizej zostang zaprezentowane
potencjalne scenariusze takich dziatan.

Scenariusz 1. Udziat w krotkotrwatej operacji lotniczej
majacej na celu ochrone ludnosci cywilnej lub obalenie
rezimu

Jak pokazat przyktad libijski, nawet przy petne;j

dominacji w powietrzu tego rodzaju operacja moze
trwac co najmniej kilka lub kilkanascie tygodni i sprawiac
znacznie wiecej trudnosci niz wydawatoby sie przy
opracowywaniu jej zatozef. Powaznym problemem
moga okazac sie nawet kwestie zwigzane z posiadaniem
odpowiedniej iloci Srodkdw razenia danej kategorii.
Patrzac realnie z polskiej perspektywy, udziat

w podobnej operacji ograniczatby sie do 4-8 maszyn
wielozadaniowych (powinnismy przy tym pamietac,

iz np. do operowania 4 maszynami nalezy wystac

6 samolotow), wspieranych przez samoloty
transportowe (by¢ moze rowniez okret/y), ktore
dostarczytyby w rejon dziatan niezbedny personel,
materiaty i uzbrojenie®. Ze wzgledu na to,

ze przeciwnikiem w opisywanym scenariuszu bytyby sity
rzadowe hipotetycznego panstwa, misja wigzataby sie

z koniecznoscig wykonywania w poczatkowej fazie
zadan z zakresu SEAD/DEAD, w ramach ugrupowan

sojuszniczych. Z drugiej strony mozliwe bytoby takze
dotaczenie Polski do koalicji juz po zrealizowaniu tej fazy,
w sytuacji uzyskania dominacji w powietrzu.

Dziatania realizowane w ramach opisywanego
scenariusza miatyby na celu przede wszystkim
wyeliminowanie znaczacych ilosci sprzetu wojskowego
i/lub sity zywej przeciwnika oraz uniemozliwienie mu
prowadzenia operacji na ladzie. W dalszej kolejnosci
celami mogtyby stac sie elementy infrastruktury
komunikacyjnej, telekomunikacyjnej czy przemystowej,
przy czym determinantg nadrzedng bytoby tu unikniecie
ofiar wsrdd ludnosci cywilnej. Dtugotrwatos¢ operagji
zalezataby w gtéwnej mierze od uwarunkowan
geopolitycznych i wsparcia udzielanemu rezimowi przez
panstwa trzecie, jego wiasnego morale, ale takze skal
zaangazowanych sit oraz ewentualnej obecnosci sit
przeciwnych rezimowi, dziatajgcych jako komponent
ladowy operacji. Mozliwym jest takze, iz celem lub
jednym z celéw operacji statoby sie ustanowienie strefy
zakazu lotow nad okreSlonym terytorium, celem ochrony
zamieszkujacej je mniejszosci etnicznej. W takim
przypadku czas operacji mogtby zostac wydtuzony do
kilkunastu miesiecy, a nawet kilku lat (jak miato to
miejsce w przypadku Iraku po pierwszej wojnie

w Zatoce Perskiej). Mogtoby powodowac to koniecznosé
kilkukrotnego, rotacyjnego wystawiania kontyngentu
lotniczego SP.

Wyzwania dla Sit Powietrznych:

»  zdolnos¢ do wystawienia ograniczonego
kontyngentu lotniczego (4-8 mysliwcow
wielozadaniowych) oraz operowania nimi w ramach
sit koalicyjnych;

»  zdolnoS¢ do przerzutu personelu i materiatow
W rejon operacji;

»  zdolnos¢ do prowadzenia operacji lotniczej w kilku-
lub kilkunastotygodniowej perspektywie czasowej.

83 Uwazajaca sie za zagrozona atakiem syryjskim Turcja zwrécita sie do
sojusznikéw o rozmieszczenie w rejonie granicznym baterii pociskow

Pariot. Od 2013 r. wokét miast Kahramanmaras, Gaziantep i Adana stacjonuja
amerykanskie, niemieckie i holenderskie (w tym roku zmienione przez
hiszpanskie) jednostki OPL wyposazone w ten typ pociskow.

4 QOczywiscie podobna misja nie musiataby by realizowana wytacznie sitami
narodowymi. Jako cztonek Strategic Airlift Capability Initiative Polska moze
wykorzystywac stacjonujace w wegierskiej bazie Papa transportowce natowskie
— C-17 Globemaster lIl.
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Scenariusz 2. Udziat w operacji lotniczej majacej
na celu zwalczanie zagrozen o charakterze
pozapanstwowym oraz ochrone ludnosci cywilnej

W ramach kolejnego scenariusza nalezy rozwazy¢
konieczno5€ zmierzenia sie z aktorem pozapanstwowym
(lub tez moze raczej quasi-panstwowym), podobnym do
samozwanczego kalifatu stworzonego przez Panstwo
Islamskie. Na ile moze to by¢ liczacy sie i trudny do
wyeliminowania przeciwnik mamy okazje przekonywac
sie co najmniej od lata 2014 r.%° Prowadzona

w takich warunkach operacja lotnicza bytaby bez
watpienia dtugotrwata, a podlegajgce fizycznej eliminacji
cele trudne do jednoznacznego okreslenia. Sytuacje
dodatkowo komplikowatyby trudnosci w rozréznieniu
pomiedzy celami cywilnymi a niecywilnymi. Podobnie jak
w scenariuszu nr 1 Polska mogtaby wystawic
kontyngent 4-8 mysliwcow wielozadaniowych,
logistycznie zabezpieczanych przez narodowe lub
sojusznicze lotnictwo transportowe.

Realizowane loty bytyby w duzej czesci lotami
patrolowymi i rozpoznawczymi, z mozliwoscig
zaangazowania w walke w przypadku jednoznacznego
stwierdzenia obecnosci pododdziatow

hipotetycznego przeciwnika, konwojéw z zaopatrzeniem
tudziez opanowanych przezen elementow
infrastruktury. Celem bytoby przede wszystkim
niszczenie sity zywej, pojazdow, a takze uzbrojenia
znajdujacego sie w rekach organizacji terrorystycznej
oraz ograniczenie/uniemozliwienie atakéw na ludnos¢
cywilna.

Czas trwania operacji oraz koniecznosc
maksymalnego ograniczania strat wsrdd ludnosci
cywilnej determinowatyby koniecznos¢ uzycia
znaczacych ilosci precyzyjnej amunicji lotniczej (bomby
naprowadzane laserowo i GPS, pociski rakietowe
krotkiego zasiegu). Podobnie jak w sytuacji opisanej
powyzej mogtaby zachodzi€ potrzeba rotagji
kontyngentu.

Wyzwania dla Sit Powietrznych:
»  zdolnoS¢ do wystawienia ograniczonego

kontyngentu lotniczego (4-8 mysliwcow
wielozadaniowych) oraz operowania nimi w ramach

sit sojuszniczych (lub jedynie z wykorzystaniem
danych z rozpoznania, powietrznych tankowcow
i w ramach wspdlnego systemu dowodzenia);

»  zdolnoSc do przerzutu personelu i materiatow
W rejon operacji;

»  zdolnos¢ do prowadzenia ograniczonej, lecz
dtugotrwatej operacji lotniczej.

Scenariusz 3. Misje typu air policing

Cho¢ misje typu air policing nie musza i najczesciej nie s
misjami bojowymi, to scenariusz, w ktérym Sity
Powietrzne odpowiadaja za realizacje tego typu zadan
w przestrzeni powietrznej panstw Sojuszu, zastuguje na
szczegblng uwage. Wynika to chociazby z rozwazanych
w poprzednim podrozdziale scenariuszy nr 2 i 3. Jesl
rozpatrujemy i dopuszczamy mozliwo5¢ agresji wobec
panstw battyckich, nalezy liczy¢ sie z mozliwoscig,

iz dochodzi do niej podczas kolejnej zmiany PKW Orlik.
Jednoczesnie polskie lotnictwo moze byt zaangazowane
w przysztosci w podobne misje nad terytorium innego
cztonka NATO, zagrozonego, a w konsekwengji takze
dotknietego konfliktem. Zadania stawiane przed PKW
wynikatyby bezposSrednio z decyzji organdéw NATO,
jednak juz w poczatkowej fazie konfliktu mogtoby dojsé
do przypadkowego wejscia w kontakt ogniowy z sitami
agresora. W zaleznosci od regionu, w ktérym
realizowany bytby air policing sit zaangazowanych

przez drugg strone konfliktu, oraz stopnia zagrozenia
wiasnego terytorium, koniecznoScig mogtoby stac sie
natychmiastowe ewakuowanie kontyngentu lub tez
realizowanie zadan defensywnych, majacych na celu
wsparcie lokalnej obrony powietrznej i dziatan
obronnych prowadzonych na ladzie.

Mozliwos¢ przerodzenia sie misji air policing w misje
bojowa nalezy oceniac jako raczej niewielka,

ponadto trzeba zwroci¢ uwage na fakt, iz mato
prawdopodobnym jest, by tego rodzaju rozwdj wydarzen
mogt nastapic w sposob nagty, bez poprzedzajacego

go etapu narastajacego kryzysu. Z tego tez wzgledu nie
nalezy zakfadag, iz kontyngent polski bytby jedynym
dostepnym w danej chwili na teatrze, a raczej dziatatby
w ramach szerszego komponentu sojuszniczego.

%5 Naloty USA i sojusznikdw (zardwno natowskich, jak i paistw Zatoki)
przeciwko pozycjom IS w Iraku rozpoczety sie w sierpniu 2014 r., miesigc pozniej
rozciggnieto je rowniez na Syrie.
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W przypadku tego rodzaju misji, realizowane;j

w warunkach istniejacego/narastajacego kryzysu, nalezy
przede wszystkim liczy€ sie z koniecznosciag czestego
zapobiegania i przeciwdziatania incydentom lotniczym

w postaci naruszen przestrzeni powietrznej oraz
eskortowania samolotéw adwersarza wykonujacych loty
w bezposrednim sasiedztwie granicy.

Wyzwania dla Sit Powietrznych:

»  zdolnos¢ do wystawienia i kilkkumiesiecznego
utrzymywania ograniczonego kontyngentu
lotniczego (dwie pary mysliwcow
wielozadaniowych), bez znaczacego ostabiania
witasnego potencjatu obronnego;

» W razie zaistnienia konfliktu zdolno5¢ do
wsp6tudziatu w operacji obronnej majgcej na celu
wywalczenie/utrzymanie dominacji w powietrzu
i wsparcie dziatan ladowych lub morskich;

»  zdolnos¢ do ewakuacji z zagrozonego rejonu catosci
PKW.

Scenariusz 4. \Wsparcie systemu obrony
przeciwlotniczej i przeciwrakietowej sojusznika

Przywotany juz na poczatku niniejszego podrozdziatu
casus Turcji kaze jako jeden z prawdopodobnych
scenariuszy traktowac taki, w ktérym cztonek NATO
zwraca sie do sojusznikdw o wsparcie wtasnego
systemu obrony powietrznej jedng badz kilkoma
bateriami pociskéw Sredniego zasiegu. Jak tez zostato
to zaznaczone, w tym obszarze Polska nie posiada dzis
zadnych mozliwosci reagowania, a stan ten moze ulec
zmianie najwczesniej na przestrzeni dekady. Planom
modernizacji (@ wtasciwie odbudowy) systemu obrony
powietrznej powinno towarzyszyc zatozenie dotyczace
mozliwosci skierowania na podobng misje pojedynczego
dywizjonu pociskdw Patriot, wybranego przez rzad

w ramach programu Wista.

Panstwa flankowe NATO moga w okreslonych
okolicznoSciach czuc sie zagrozone atakiem
balistycznym badz lotniczym. Moze takze zaistniec
potrzeba zbudowania parasola obrony powietrznej nad
rozwinietym na danym teatrze zgrupowaniem
sojuszniczym. W obu wypadkach Polska powinna by¢

w przysztosci zdolna do wystawienia ograniczonego (jak

opisano powyzej) kontyngentu sit obrony
przeciwlotniczej.

Potrzeba udziatu w podobnej misji mogtaby zaistnieé
zaréwno na poczatkowym etapie kryzysu, jak

i w pdzniejszym czasie, w przypadku dtugotrwatego
utrzymywania sie sytuacji kryzysowej. Zachodzitaby
woweczas koniecznos¢ przejecia zadan od panstwa
wczesniej zaangazowanego w operacje. Mozna tez
zaktadag, iz gtownym celem misji bytoby polityczne
zademonstrowanie solidarnosci sojuszniczej, nie zas
zadania czysto bojowe.

Wyzwania dla Sit Powietrznych:

»  zdolno5¢ do wystawienia i kilkumiesiecznego
utrzymywania ograniczonego kontyngentu wojsk
obrony przeciwlotniczej i przeciwrakietowej, bez
znaczacego ostabiania wtasnego potencjatu
obronnego;

»  0siggniecie petnej interoperacyjnosci w ramach
zgrupowania sojuszniczego;

»  posiadanie narodowych zdolno5ci do
przemieszczenia kontyngentu na dany teatr dziatan.

Misje zagraniczne pozostang dla Sit Powietrznych
zadaniem drugorzednym, jednak w trakcie procesu ich
modernizacji nalezy dotozy¢ wszelkich staran, by termin
.drugorzedne” nie byt tozsamy z terminem ,niemozliwe
do zrealizowania". Ograniczony pod wzgledem skali
zaangazowania i czasu trwania udziat w operagji
sojuszniczej badZ unijnej moze by¢ elementem
budowania wiarygodnosci RP w tych organizacjach.
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Rozdziat Il

Pozadane kierunki rozwoju zdolnosci Sit Powietrznych w Sitach Zbrojnych RP

1. Gtowne wyzwania rozwojowe
sit powietrznych w XXI w.

Przemyslenia i wnioski na temat przeobrazen sytuacji
miedzynarodowej po zakofczeniu zimnej wojny oraz
rezultatéw ostatnich konfliktéw zbrojnych legty

u podstaw teorii wojny bezkontaktowej. Jej istota
jest prognoza odniesienia szybkiego zwyciestwa

bez znaczacych strat w wyniku wykorzystania
przewagi informacyjnej i zastosowania w walce broni
odlegtoSciowego razenia w ramach operagji
powietrzno-kosmicznych. Powinny one zapewnic
unikniecie koniecznosci wchodzenia duzych zgrupowan
wojsk ladowych w bezposredni kontakt

z wykorzystujgcymi znajomos¢ terenu mabilnymi
formacjami kazdego przeciwnika.

Powszechny obecnie poglad o koniecznosci minimalizagji
strat sit wtasnych, ludnosci cywilnej w rejonie
prowadzonych walk, a nawet sit przeciwnika stat sie —

w potaczeniu z technologicznym postepem —
bezposrednig przestanka do podejmowania wysitkow

w kierunku robotyzacji pola walki. W lotnictwie
najlepszym tego przyktadem staty sie bezzatogowe
statki powietrzne (bezzatogowe systemy powietrzne),
ktore realizujg zadania nie tylko rozpoznawcze, lecz
takze uderzeniowe.

Wymagania co do doktadnosci uderzen trwale ewoluuja
od wielkosci mierzonych w metrach do precyzji
bezpoSredniego trafienia. W Slad za tym coraz

silniejsza staje sie tendencja do zmniejszania wagomiaru
gtowic bojowych uzbrojenia lotniczego oraz dazenie do
autonomicznego, niejednokrotnie multispektralnego
indywidualnego naprowadzania na wyznaczone do
zwalczania cele. W konsekwencji bedzie to prowadzic do
stopniowego przechodzenia w realizacji zadan
ogniowych przez lotnictwo od koncepcji okreSlongj ilosci
samolotow potrzebnych do zniszczenia pojedynczego
obiektu do liczby obiektow, jakie moga zostac zniszczone
przez jeden statek powietrzny. Coraz bardziej realne
staje sie tez wykorzystanie przez lotnictwo bojowe broni
wigzkowej (laserowej, mikrofalowej, plazmowej).

Zasadniczg innowacjg ostatnich lat w zakresie
mozliwosci pozyskiwania informacji i zarzadzania nimi
jest koncepcja dziatan sieciocentrycznych. Dzieki nigj
mozliwosci wojskowych sieci informatycznych zaczynajg
decydowac o rzeczywistej wartosci bojowej samolotow.
Szybkos¢ wymiany wiarygodnych informacji i ich analizy
staje sie podstawowa wtasciwoscig oceny sytuacji na
polu walki. Umozliwia ona tworzenie przewagi
informacyjnej, a ta zapewnia z kolei zdoInos¢

szybkiego podejmowania racjonalnych i niezbednych
decyzji, wiasciwych dla przebiegu starcia (przewaga

w decydowaniu). Spowoduje to w niedtugim czasie
niemal samoczynna synchronizacje prowadzonych
dziatan i utrzymanie ciggtosci dowodzenia przy

niemal niezauwazalnej bezwtadnosci aktywnych
srodkow walki w zakresie podejmowania decyzji
ogniowych (system rozpoznawczo-uderzeniowy). Juz

w niedalekiej przysztosci nalezy sie zatem spodziewac
odchodzenia od klasycznie pojmowanej koncentracji sit
na rzecz uderzen ogniowych rozproszonych,
wykonywanych z duzej odlegtosci, zaskakujacych

i precyzyjnych, ktore beda eliminowac kluczowe

obiekty z ugrupowania przeciwnika (krytyczne dla jego
funkcjonowania). W takim kontekscie lotnictwo z cata
pewnoscig w dalszym ciggu zachowa swoj prymat

w odstraszaniu militarnym.

Systematyczny rozwdj militarnych Srodkéw
kosmicznych i jednoczeSnie pozostawanie duzych,
niezagospodarowanych przestrzeni miedzynarodowego
prawa kosmicznego sprawia, ze pojecie kosmicznego
teatru dziatan wojennych szybko wychodzi

z obszaru naukowej fantastyki. Swobodne operowanie
w przestrzeni okotoziemskiej przynosi znacznie szersze
niz dotychczas perspektywy, umozliwia osigganie
zdecydowanie wiekszych predkosci, wydtuza zasieg
ogniowego oddziatywania oraz trojwymiarowe
przemieszczanie sie. Ta kombinacja mozliwosci bedzie
stanowic fundament prognozowania koncepcji
wykorzystania potegi powietrzno-kosmicznej. Poniewaz
tylko ona bedzie umozliwiac szybka koncentracje sit na
dowolnym obszarze lub nad dowolnym rejonem
ziemskiego globu.
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Z duzym prawdopodobienstwem mozna prognozowac,
ze lotnictwo powietrzno-kosmiczne bedzie realizowat
zadania prewencyjne i stabilizacyjne w czasie pokoju,
zadania reagowania kryzysowego oraz zadania obronne
w czasie wojny. W sytuacjach kryzysowych

i w czasie wojny lotnictwo powietrzno-kosmiczne bedzie
uczestniczyc w obronie powietrznej panstwa (sojuszu)
oraz realizowac wsparcie powietrzne

i kosmiczne innych rodzajéw sit zbrojnych i wojsk.

W czasie pokoju na tego rodzaju lotnictwie bedzie
spoczywac obowigzek obrony powietrznej i kosmicznej
panstwa. Obrona powietrzno-kosmiczna niebawem
stanie sie jednym z gtéwnych zadan i rodzajow dziatan.
W sensie ogdlnym bedzie stanowi¢ czes¢ obronnosci
panstwa lub sojuszu, zapewniajac jego bezpieczefstwo
w wymiarze powietrzno-kosmicznym poprzez eliminacje
zagrozen ptynacych z powietrza i kosmosu do

poziomu umozliwiajgcego funkcjonowanie
podstawowych instytucji panstwowych

(sojuszniczych) i zasobow, takze jego sit zbrojnych

w stanie pokoju, kryzysu i wojny. Obrone przed
zagrozeniami z przestrzeni powietrzno-kosmiczne;j

juz dzis umownie podzieli€ mozna na: przeciwlotnicza,
przeciwrakietowg i przeciwkosmiczna.

W operacji obronnej na terytorium wtasnego kraju
(sojuszu) dos¢ wyraznie rysuja sie dwa gtowne

cele, bedace jednoczesnie celami obrony
powietrzno-kosmicznej: zapewnienie nieprzerwanego
funkcjonowania systemu kierowania panstwem i sitami
zbrojnymi oraz ostona infrastruktury obronnej, a takze
mozliwie szczelna ostona wojsk operacyjnych w czasie
mobilizacyjnego i operacyjnego rozwijania oraz w czasie
prowadzenia operacji obronnej. Tak sformutowane cele
obrony przed napadem powietrzno-kosmicznym beda
realizowaty wszystkie rodzaje sit zbrojnych w okresie
pokoju, kryzysu, jak i wojny. Przy tym sity powietrzno-
kosmiczne beda odgrywac role zasadnicza, petniac
funkcje integracyjng wobec pozostatych rodzajéw sit
zbrojnych.

Bedzie ona realizowana poprzez tworzenie jednolitych
systemow rozpoznania i dowodzenia dla catego systemu
obrony powietrzno-kosmicznej, a takze dla wszystkich
rodzajow sit zbrojnych. Stanowic to bedzie podstawe

do powstawania zintegrowanych systeméw obrony
powietrzno-kosmicznej. One z kolei beda miaty istotne

znaczenie dla prowadzenia operacji potaczonych na
terytorium wasnego kraju (sojuszu). Gtownym
organizatorem takich systemoéw, odpowiedzialnym za
ich wtasciwe funkcjonowanie, bedg dowadcy sit
powietrzno-kosmicznych.

Hierarchizacja zadan obrony powietrzno-kosmicznej
oraz ich rozdziat miedzy poszczeg6lne rodzaje sit
zbrojnych w operacji obronnej bedg dostosowane do
poszczegolnych jej etapdw z uwzglednieniem rozwoju
sytuadji.

Najogdlniej relacje miedzy zadaniami jednostek obrony
powietrzno-kosmicznej i innych rodzajéw sit zbrojnych
w operacji obronnej na wtasnym terytorium ujac mozna
w dwéch tezach:

»  zadaniami priorytetowymi sit powietrzno-
kosmicznych beda: osiaggniecie przewagi w sferze
informacyjnej, udziat w walce o przewage
w powietrzu i w kosmosie, przede wszystkim
poprzez ostone baz lotnictwa powietrzno-
kosmicznego i rakietowych oraz mozliwie szczelna
ostona kierunkéw i zgrupowan obiektow
0 znaczeniu strategicznym, w tym gtdwnych
zgrupowan waojsk ladowych i marynarki wojennej;

»  gtdwnymi zadaniami organicznych sit obrony
powietrzno-kosmicznej wojsk Ilgdowych i marynarki
wojennej bedzie bezposrednia ostona wtasnych
zgrupowan, szczegblnie zas przed lotnictwem
i pociskami rakietowymi przeciwnika, stanowigca
jednoczesnie zasadnicza forme ich udziatu w walce
0 przewage w powietrzu i w kosmosie.

Do podstawowych zadan sit powietrzno-kosmicznych
beda nalezet: walka informacyjna, walka o przewage
lub panowanie w powietrzu i kosmosie, niszczenie

z powietrza i kosmosu potencjatu militarnego
przeciwnika, prowadzenie rozpoznania powietrzno-
kosmicznego oraz transport powietrzny i kosmiczny.

© Fundacja im. Kazimierza Putaskiego | 2015 51 %n



W walce w dalszym ciggu wyrozniac sie bedzie dziatania
defensywne i ofensywne. Istotg dziatan defensywnych
bedzie niszczenie Srodkéw napadu kosmicznego

i powietrznego w kosmosie i w powietrzu (satelitow,
stacji i baz kosmicznych, pociskéw rakietowych,
zatogowych i bezzatogowych statkéw powietrznych)

z wykorzystaniem broni przeciwsatelitarnej, samolotow
mysliwskich (mysliwcow przechwytujacych) oraz
systemow obrony przeciwlotniczej i przeciwrakietowej.
Celem gtownym tych dziatah pozostanie odparcie agres;ji
przeciwnika z kosmosu i powietrza oraz zapewnienie
warunkoéw mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia
wojsk ladowych i marynarki wojennej, a takze ich trwatej
ostony w czasie prowadzenia operacji obronnej.

Znaczenie dziatan defensywnych pozostanie wiec
niepodwazalne. Walke z przeciwnikiem powietrzno-
kosmicznym prowadzic sie bedzie w kosmosie i gornych
warstwach atmosfery; z przeciwnikiem powietrznym,
wykorzystujac zasieg bojowego oddziatywania,
wzmacniany tankowaniem powietrznym.

W dalszym ciggu za konieczne uwazac sie bedzie
optymalne tgczenie dziatan o charakterze defensywnym
z drugim elementem walki o przewage w kosmosie

i w powietrzu — dziataniami ofensywnymi. Istotg tych
ostatnich beda uderzenia rakietowe z kosmosu wsparte
uderzeniami lotniczymi na najwazniejsze obiekty
kosmiczne i sity powietrzne przeciwnika. Obiektami
uderzen beda przede wszystkim: elementy systemu
rozpoznania, bazy rakietowe i lotnicze, oSrodki
dowodzenia i kierowania oraz infrastruktura sit
powietrzno-kosmicznych. Dziatania ofensywne, poprzez
odpowiedni wybdr obiektow i skutecznosc uderzen,
powinny ostabiac potencjat bojowy sit powietrzno-
kosmicznych przeciwnika, a tym samym eliminowac

lub zdecydowanie ograniczac zagrozenie ze strony jego
srodkow kosmicznych i lotnictwa.

Jednoczesnie nalezy w tym miejscu wyraznie
podkresli¢, ze praktyczne dysponowanie kosmiczna
potega militarng jedynie przez kilka pafstw na Swiecie
niewatpliwie sprawi, ze beda one grupowaty wokot
siebie kraje nieposiadajace takich mozliwosci. To

zas musi skutkowac inicjowaniem nowych uktadow,
koalicji i sojuszy militarnych. Bo tylko tym sposobem
mniejsze kraje beda mogty zapewnic sobie narodowe

bezpieczenstwo. Pozostajac na mniejszym poziomie
militarnej wystarczalnosci, kraje takie powietrzno-
kosmiczny dach nad swoim terytorium oddadza

we wtadanie sitom powietrzno-kosmicznym
koalicjanta (sojusznika) i z pewnoscig bedg staraty sie
umiejetnie godzi¢ dwie sprzecznosci: wyscig za
cyklicznym wyposazaniem swoich sit zbrojnych

w najnowoczesniejsze uzbrojenie i sprzet wojskowy oraz
koszty jego utrzymania i eksploatacji. Maksymalizacje
jego efektywnosci w walce bedzie zas zapewniac
kosmiczny sojusznik.

Pierwsze dekady XXI w. charakteryzuje dalsze

szybkie doskonalenie lotnictwa. Dalej zajmuje ono
pierwszoplanowg pozycje i stanowi ngjistotniejszy
sktadnik potencjatu kazdych sit zbrojnych. Pozycje te
zapewniaja ogromne mozliwosci bojowe i szczegolne
wiasciwosci, dzieki ktdrym lotnictwo jest w stanie
sprostac nowo pojawiajgcym sie zagrozeniom i zapewnic
osiggniecie wytyczonych przez politykow celow.

Lotnictwo jest postrzegane zarowno jako czynnik
odstraszania militarnego i odparcia agres;ji, jak i jako sita
zdolna do utrzymania lub przywracania pokoju (operacje
inne niz wojna), skutecznego przeciwdziatania
naruszeniom prawa miedzynarodowego (walka

z terroryzmem i ze zorganizowang przestepczoscia)

i przewozow powietrznych (pomoc humanitarna). Przez
dtugie lata pozostanie jeszcze sprawnym Srodkiem
wymuszania pozadanych zachowan na stronach
konfliktu, z reguty z niewielka tylko potrzeba uzycia

do tego celu innych rodzajow sit zbrojnych,

a w sprzyjajacych okolicznosciach bedzie samodzielnie
osiggac cele polityczne i militarne operacji potaczonych.
Odstraszanie militarne pozostanie bowiem z catg
pewnoscig jego domena, za ktora stoi
niekwestionowana szybko5¢ reakcji, zasieg
oddziatywania oraz coraz nowoczesniejsze srodki
precyzyjnego oddziatywania ogniowego.
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Panujac w trzecim wymiarze, lotnictwo jest zdolne do
systematycznego Sledzenia zmian w rozwoju sytuacji

i w czasie rzeczywistym monitorowania symptomow
narastania zagrozen w stosunkach miedzynarodowych
w dowolnej czeSci ziemskiego globu. Jak zaden inny
Srodek walki, dysponuje unikalnymi zdolnoSciami
zaprzeczania lub potwierdzania prognoz zwigzanych

z oceng narastajgcego zagrozenia agresja. Sprawia

to nowoczesnos¢ i sita drzemigca we wspotczesnym
sprzecie lotniczym. Coraz czesciej i coraz wyrazniej
cechy te sygnalizujg, ze dotychczasowa linia podziatu na
rodzaje lotnictwa i klasy samolotéw ulega zatarciu

i w wiekszosci prowadzonych dziatan nie jest juz
adekwatna do realizowanych zadan. Niezwykle bogate,
r6znorodne, coraz bardziej zminiaturyzowane

i uniwersalne wyposazenie poktadowe, wsparte
tankowaniem w powietrzu, rosngce mozliwosci
przestrzennego oddziatywania samolotow

z nawigacyjnymi uktadami satelitarnymi, masowe
wykorzystanie coraz bardziej precyzyjnego uzbrojenia
kierowanego — wszystko to sprawia, ze zanikajg
rozgraniczenia na kategorie statkow powietrznych,

z pomoca ktorych osiggano dotychczas cele strategiczne
lub taktyczne. DziS nie rodzaj lotnictwa, nie typ
samolotuy, ale efekt ich zastosowania okresla, czy sa to
dziatania o charakterze strategicznym czy taktycznym.

- Multi-Role’
= Missiles:

= Supersonic:
- 1st Radar.

| 2. Modernizacja techniczna
lotnictwa Sit Powietrznych

Lotnictwo bojowe - trendy na Swiecie

Ostatnie dekady byty w Swiatowym lotnictwie
bojowym okresem daleko idacych zmian w sprzecie,

a takze okazja do zweryfikowania jego mozliwosci

w roznych konfliktach zbrojnych. Jest to takze okres
wprowadzenia do eksploatacji samolotow mysliwskich
4. generagji, jak np. Boeing F-15 Eagle/Strike Eagle,
Lockheed Martin F-16 Viper, Boeing F/A-18
Hornet/Super Hornet, Mikojan MiG-29, Suchoj Su-27
(jednomiejscowy) i Su-30 (dwumiejscowy), Dassault
Rafale, Eurofighter Typhoon i Saab Gripen.
Charakteryzuja sie one zwiekszong manewrowoscia
dzieki zastosowaniu nowych form aerodynamicznych
w potaczeniu z aktywnymi uktadami sterowania

(i korzystniejszemu stosunkowi masy samolotu do ciggu
zespotu napedowego), cyfrowa awionika z centralnym
komputerem misji i wielofunkcyjnymi wySwietlaczami
ciektokrystalicznymi, urzadzeniami transmisji danych,
wprowadzeniem nowych lotniczych Srodkéw
bojowych, zintegrowanych z nowymi uktadami
celowniczymi (celowniczo-nawigacyjnymi) i Srodkami
walki elektronicznej.

5th Generation

) .35 Additions

 Multi-Spectral Sensors
* Interoperability

« Weapon Types

» Modernized Avionics

Common Attributes

» Advanced Stealth

« Sensor Fusion

* Net Enabled Ops

» Fighter Performance
+ Adv. Sustainment

Schemat generacyjnego postepu technologicznego w konstrukcjach odrzutowych samolotéw bojowych. Zrédto: Lockheed Martin.
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Jedynym krajem, ktéry poszedt dalej w rozwoju
samolotow mysliwskich sa Stany Zjednoczone.
Rozpoczety one eksploatacje samolotéw 5. generacji,
jak F-22 Raptor i F-35 Lightning Il (w obu wypadkach ich
producentem jest koncern Lockheed Martin). Wstepng
gotowo5¢ bojowa na F-22 osiagnieto w 2005 r., na F-35
w 2015 r. Sa to konstrukcje wykonane w technologii
utrudnionej wykrywalnosci (ang. stealth), dysponujace
naddzwiekowg predkoscia przelotowa (ang. supercruise),
wewnetrznymi komorami na lotnicze Srodki bojowe
(moga one réwniez przenosic uzbrojenie i dodatkowe
zbiorniki paliwa na podwieszeniach zewnetrznych),
bardziej zaawansowang awionikg, uktadami
celowniczymi i transmisji danych.

Poza tym Stany Zjednoczone sa rowniez jedynym
krajem, ktory zainicjowat wstepne studia nad
samolotami mysliwskimi 6. generacji NGAD (/Next
Generation Air Dominance). Ich wejscie do uzbrojenia

Sit Zbrojnych Stanéw Zjednoczonych jest planowane

na 2035 r. (niezaleznie od siebie, studia te prowadza
marynarka wojenna i sity powietrzne USA). W pierwszej
kolejnoSci majg one zastapic mysliwce

F/A-18 Super Hornet i F-22 Raptor (w tym drugim
wypadku ze wzgledu na zbyt wysokie koszty
eksploatacji). Ze wstepnych danych wynika, ze ma to byc
konstrukgja trudno wykrywalna o predkosci
maksymalnej Ma=4 i wiecej, operujgca na wysokosci

Fully Maneuverable

Vertical Tails AL gl o B

Thrust Vectoring
AL-41F1 Turbofan
33,0001b Max A/B

Possible Rear
Facing ECM

25 0000 m i wiecej, ktdrej uzbrojenie ma stanowic bron
wigzkowa (mikrofalowa i laserowa).

Prace nad samolotami mysliwskim 5. generacji sg
prowadzone réwniez w Federacji Rosyjskiej (Suchoj
PAK FA) i Chinskiej Republice Ludowej (Chengu

J-20 - odpowiednik F-22 Raptor i Shenyang J-31 —
odpowiednik F-35 Lightning Il). Modernizowane sg
rowniez mysliwce 4. generacji Dassault Rafale,
Eurofighter Typhoon, Saab Gripen (Gripen NG), Mikojan
MiG-29 (MiG-35) i Suchoj Su-27 (Su-35), ktére
zasadniczo majac niezmienione ptatowce otrzymujg
awionike, uktady celownicze i transmisji danych typowe
dla samolotow mysliwskich 5. generacji.

W celu przynajmniej czeSciowego zmniejszenia
skutecznej powierzchni odbicia radiolokacyjnego
modernizowanych samolotow mysliwskich

4. generacji opracowano dla nich specjalne pokrycia
(materiaty konstrukcyjne, farby z odpowiednimi
dodatkami). Jednoczesnie majac na celu zwiekszenie
szans przezycia we wrogim srodowisku, ich
podstawowym uzbrojeniem staty sie lotnicze Srodki
bojowe Sredniego i dalekiego zasiegu

(m.in. zachodnioeuropejskie kierowane pociski rakietowe
.powietrze-powietrze” dalekiego zasiegu Meteor oraz
taktyczne pociski samosterujace Storm Shadow).

§ Movable Leading
Edge Extensio

ns

Wing Pods

Edges

Refueling Probe

Podstawowe cechy struktury ptatowca rosyjskiego mysliwca Suchoj T-50 (PAK FA). Zrédto: Lockheed Martin.
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Nad samolotami mysliwskimi 5. generacji, wzorowanymi
na amerykanskim mysliwcu F-35 Lightning Il, pracuja
rowniez Republika Korei (Korea Aerospace Industries
KF-X, z dodatkowym wktadem finansowym Indonez;ji)

i Turcja (Turkish Aerospace Industries TF-X, korzystajaca
z pomocy inzynieréw szwedzkich; wczesniejsze
rozmowy na temat zrobienia tego projektu wspélnie

z Koreanczykami zakonczyty sie porazka).

Podobne prace studyjne sg rowniez prowadzone

w Japonii, a ich przedmiotem jest mysliwiec Mitsubishi
ATD-X z dwusilnikowym zespotem napedowym. Do prac
nad tg konstrukcjg przystapiono jednak dopiero wtedy,
gdy Stany Zjednoczone odmaowity Japonii sprzedazy
mysliwcow o cechach utrudnionej wykrywalnosci

F-22 Raptor. JednoczeSnie ATD-X przez samych
Japonczykow jest nazywany samolotem mysliwskim

6. generacji (mysliwcem 5. generacji jest dla nich
zakupiony w ostatnim czasie F-35 Lightning Il).

Nalezy dodac, ze niezaleznie od wszystkich tych prac
w ostatnim czasie z duzym op6znieniem rowniez Indie
przystapity do wdrazania samolotu mysliwskiego
4. generagji Hindustan Aerospace Limited Tejas oraz
aktywnie uczestnicza w programie Suchoj PAK FA,
Twin Engine
RD-93
No Thrust Vectoring
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1
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tworzac dla siebie wersje rosyjskiego mysliwca
5. generacji FGFA.

Reasumujac, jesli chodzi o panstwa Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego, to w najblizszym dziesiecioleciu
podstawowe wyposazenie sit powietrznych stanowic
beda mysliwce F-16 Viper i Eurofighter Typhoon,
stopniowo uzupetniane maszynami F-35 Lightning II.
W dalszej perspektywie zmodernizowane w trakcie
eksploatacji F-35 Lightning Il (beda one

produkowane na licencji w Europie przez wtoski
przemyst lotniczy, kooperujacy z kilkoma innymi
panstwami, majgcymi swoje udziaty w tym projekcie)
ostatecznie zastapig samoloty mysliwskie

F-16 Viper. Nie jest wykluczone, ze czes¢ mniejszych
panstw Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego

0 ograniczonych budzetach obronnych zdecyduje sie
na utworzenie miedzynarodowych eskadr lotniczych
(mowi sie na przyktad w tym kontekscie o panstwach
battyckich: Litwa, totwa, Estonia) lub nawet zrezygnuje
z posiadania naddzwiekowych samolotéw bojowych
(Chorwacja, Stowenia). W tym ostatnim przypadku za
obrone ich przestrzeni powietrznej odpowiadatyby inne
panstwa sojusznicze.

-

Two Piece Canopy

Fen Shei’'/ Gyrfalcon . 3 ==

Countermeasure Door?

Podstawowe cechy struktury ptatowca chifskiego mysliwca J-31. Zrédto: Lockheed Martin.

© Fundacja im. Kazimierza Putaskiego | 2015 55 n@n



Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze zdecyduja sie one na
wprowadzenie do eksploatacji samolotow mysliwskich
Gripen (Gripen NG) lub wersji bojowych naddzwiekowych
samolotow szkolenia zaawansowanego, takich jak
potudniowokoreanski Korea Aerospace Industries

T-50 Golden Eagle (F/A-50). Do chwili obecnej droga ta
poszty Filipiny (trwa wtasnie proces wdrozenia F/A-50
do eksploatacji), na ten temat sa réowniez prowadzone
rozmowy z kilkoma innymi panstwami azjatyckimi,
potudniowoamerykanskimi i afrykanskimi. W przysztosci
na rynku moze sie jeszcze pojawic podobny samolot
stworzony na bazie amerykanskiego naddzwiekowego
samolotu szkolenia zaawansowanego, ktory jest wtasnie
w opracowaniu (projekt T-X; wskazanie firmy, ktora
zbuduje taka maszyne dla Sit Powietrznych Stanéw
Zjednoczonych ma nastapic w 2017 r.).

Samolot mysliwski 4. generacji Saab Gripen NG (czesto
dla odroznienia zmodernizowanych w ostatnich

latach mysliwcdw tej generagji, od maszyn wczesniej
wdrozonych do uzytkowania, stosuje sie dla nich
oznaczenie generacja 4,5) zasadniczo jest rozwijany przez
szwedzki przemysty lotniczy, chociaz w szerokiej
kooperacji miedzynarodowej. Jednoczesnie Szwecja
umozliwia zakup licencji na produkcje tego

samolotu. Na ten krok zdecydowata sie ostatnio
Brazylia, rownolegle oferujgc mozliwosé zakupienia
licencyjnych mysliwcow Gripen NG (zbudowanych

u siebie) w trzeciej dekadzie XXI w. dla kilku innych
panstw potudniowoamerykanskich.

Saab JAS 39 Gripen Czeskich Sit Powietrznych. Fot. Milan Nykodym.

Nalezy w tym miejscu dodag, ze jeszcze tafszym
konkurentem dla tych konstrukcji moze by¢ chinsko-
pakistanski samolot mysliwski 4. generacji Chengdu
Pakistan Aeronautics Complex JF-17 Thunder, od kilku lat
wdrazany do eksploatacji w Sitach Powietrznych
Pakistanu. Chinskie lotnictwo wojskowe nie planuje jego

zakupu, poniewaz polega na wtasnym mysliwcu

4. generacji J-10, ktory jest rowniez oferowany na eksport
(na jego zakup w biezgcym roku wstepnie zdecydowaty
sie sity powietrzne Iranu). Jednoczesnie jest on oferowany
dla dysponujacych ograniczonym budzetem mniejszych
panstw bliskowschodnich, azjatyckich i afrykanskich.
Niedawno podpisano pierwszy kontrakt zagraniczny

z Bangladeszem — poczatek dostaw ma miec miejsce
w2017 r.

Interesujaca i tanig opcjg moze byc tez pozyskanie
samolotéw F-16 Viper z nadwyzek rzadu Stanéw
Zjednoczonych. Postapita tak Indonezja, otrzymujac

za darmo uzywane maszyny amerykanskie (Dzakarta
musiata jednak zaptacic za ich remonty i modernizacje).
Co wazne, mozliwosci nabycia maszyn F-16 na takich
zasadach bedg sie zwiekszac wraz z zastepowaniem ich
w lotnictwie USA i ich sojusznikdw maszynami F-35.

Lotnictwo bojowe polskich Sit Powietrznych po 2020 .

Na poczatku trzeciej dekady XXI w. lotnictwo taktyczne
Sit Powietrznych bedzie dysponowato 96 odrzutowymi
samolotami bojowymi w 6 eskadrach lotnictwa
taktycznego, zgrupowanych w 2 skrzydtach

lotnictwa taktycznego. 1. Skrzydto Lotnictwa Taktycznego
(dowddztwo m. Swidwin) bedzie dysponowato eskadrag
samolotow mysliwsko-bombowych Su-22 (w tym 12
jednomiejscowymi samolotami bojowymi Su-22M4

i &4 dwumiejscowymi szkolno-bojowymi Su-22UM3K)

w 21. Bazie Lotnictwa Taktycznego Swidwin oraz

2 eskadrami samolotéw mysliwskich MiG-29 (w tym

26 jednomiejscowych bojowych MiG-29i 6
dwumiejscowych szkolno-bojowych MiG-29UB) w 22.
Bazie Lotnictwa Taktycznego Malbork i 23. Bazie
Lotnictwa Taktycznego Mifnsk Mazowiecki (po 16
samolotéw bojowych i szkolno-bojowych w bazie). 2.
Skrzydto Lotnictwa Taktycznego (dowddztwo m. Poznan-
Krzesiny) bedzie dysponowato 3 eskadrami samolotow
wielozadaniowych F-16 Jastrzab (w tym 36
jednomiejscowych bojowych F-16C i 12 dwumiejscowych
bojowych F-16D, z mozliwoscig wykonywania na nich
lotow szkolnych). Bedg one rozmieszczone w 31. Bazie
Lotnictwa Taktycznego Poznan-Krzesiny (dwie) i 32. Bazie
Lotnictwa Taktycznego (jedna, z mozliwoscig prowadzenia
rozpoznania powietrznego, z wykorzystaniem dzienno-
nocnego zasobnika rozpoznania obrazowego DB-110).

B856 Przysztosc Sit Powietrznych i jednostek obrony powietrznej w Sitach Zbrojnych RP



Niestety tylko samoloty wielozadaniowe F-16 Jastrzab
(wprowadzone do eksploatacji w latach

2006-2008) beda w tym momencie maszynami
nowoczesnymi. Do tego czasu przejda modernizacje,
ktéra ma m.in. zwiekszy¢ ich mozliwosci bojowe

w zadaniach bezposredniego wsparcia lotniczego
poprzez wprowadzenie dodatkowego trybu pracy

w optoelektronicznym zasobniku obserwacyjno-
celowniczym Sniper XR (polepszajacego wspotprace

z nawigatorem naprowadzania na cele naziemne;
przystawka CMDL — Compact Multi-band Data Link —

z modemem na ziemi ROVER — Remotely Operated Video
Enhanced Receiver) oraz dozbrojenie w taktyczne pociski
samosterujgce AGM-158A JASSIM.

Natomiast samoloty mysliwsko-bombowe Su-22
(1984-1988) i mysliwskie MiG-29 (1988-1990) beda
stanowity sprzet przestarzaty, niespetniajacy wymagan
wspotczesnego pola walki (praktycznie taki stan rzeczy
ma miejsce juz teraz, ze wzgledu naich
niezmodernizowanie — te prace, ktére na nich
przeprowadzono miaty na celu jedynie doprowadzenie
do standardow NATO Srodkow tacznosci, identyfikacji

11 10 9

AIM-120 AMRAAM ** GBU-32 JDAM 1,000-Ib

(MK-83/BLU-110Warhead)

(BLU-109 Warhead) (MK-82 Warhead)
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i nawigacji, co byto warunkiem niezbednym do
wykonywania lotdw w miedzynarodowej przestrzeni
powietrznej i prowadzenia wspblnego z sojusznikami
szkolenia lotniczego). Stad w trzeciej dekadzie XXI w.
zaistnieje pilna koniecznos¢ zastapienia ich
konstrukcjami nowymi.

Biorgc pod uwage zarysowane powyzej trendy
rozwojowe lotnictwa bojowego, Polska moze wybrat
jeden z kilku mozliwych kierunkéw rozwoju lotnictwa
bojowego.

Kierunek pierwszy to stopniowy zakup najbardziej
zaawansowanych samolotow mysliwskich 5. generacji
Lockheed Martin F-35 Lightning I, ktore w pierwszej
kolejnosci zastapityby samoloty mysliwskie MiG-29

i mysliwsko-bombowe Su-22. Doktadnie w takiej
kolejnosci, gdyz juz dzi§ zasadniczym zadaniem
samolotow Su-22 jest przygotowanie pilotow dla
MiG-29, sa to zatem w praktyce maszyny szkolno-
bojowe (na intensywne szkolenie bojowe brak jest im juz
bowiem odpowiedniego zapasu resursu).
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Schemat mozliwoéci F-35 w zakresie przenoszenia réznych typéw uzbrojenia. Zrodto: Lockheed Martin.
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Proces ten powinien zosta¢ uruchomiony w latach
2020-2022 (ogtoszenie przetargu i jego rozstrzygniecie),
tak aby zaméwione samoloty mysliwskie F-35 Lightning
Il mogty trafic do polskiego lotnictwa wojskowego

w ciggu kilku nastepnych lat. Ustalenie doktadnie ilu
zalezet bedzie od mozliwosci producenta, jego obcigzenia
innymi zamowieniami, przypadajgcymi w tym samym
czasie. Producent naktania klientéw do zamawiania
wiekszej liczby F-35 Lightning Il, z roztozeniem dostawy
na dtuzszy przedziat czasowy.

Polska posiadat bedzie ogotem 48 odrzutowych
samolotow bojowych MiG-29 (32 szt.) i Su-22 (16 szt.),
ale jest raczej mato prawdopodobne, zeby z przyczyn
budzetowych (cena zakupu i p6Zniejszych kosztow
eksploatacji) udato sie je wymienic w stosunku 1:1 (za
kazdy jeden stary samolot — jeden nowy). Najbardziej
prawdopodobny scenariusz, to zakup 32 samolotow
mysliwskich o cechach utrudnionej wykrywalnosci
F-35 Lightning Il dla zastgpienia mysliwcow MiG-29
(zastgpienie Su-22 bedzie omdwione pdzniej).

Jednoczesnie kolejng modernizacje powinny przejsé
samoloty wielozadaniowe F-16 Jastrzab, ktdrej gtownymi
elementami bytoby dalsze doskonalenie awioniki

i systemow transmisji danych, wyposazenie
wielofunkcyjnej stacji radiolokacyjnej AN/APG-68(V)9

w aktywna antene ze skanowaniem elektronicznym
AESA (Active Electronically Scanned Array) — co uczyni
poktadowy radiolokator samolotu wielozadaniowym —
oraz unowoczesnienie uzbrojenia (ze wzgledu na
spodziewany duzy wzrost mozliwosci obrony
przeciwlotniczej niezbedne bedzie wyposazenie F-16
Jastrzab w wiekszy asortyment lotniczych Srodkow
bojowych Sredniego i dalekiego zasiegu, z drugiej strony
zas dostosowanie go do przenoszenia wiekszej ilosci
matogabarytowego uzbrojenia).

Wyposazenie stacji radiolokacyjnej AN/APG-68(V/)9

w aktywnga antene ze skanowaniem elektronicznym
spowoduje istotny wzrost mozliwosci bojowych
samolotu F-16 Jastrzab. Dzieki temu mozliwe stanie sie
wykonywanie kilku zadan jednoczesnie. Na przyktad

w czasie misji uderzeniowej bedzie jednoczeSnie mozliwe
prowadzenie obronnej walki powietrznej i zbieranie
danych rozpoznawczych (z automatycznym zapisem na
poktadowych sensorach, jednoczesnie dane te, niemal

w czasie rzeczywistym, bedg mogty by¢ przekazywane

na inne platformy bojowe znajdujace sie we wspdlnej
przestrzeni walki, w powietrzu, na ladzie i na morzu).

Dopiero potem (czwarta dekada XXI w.) powinno dojs¢ do
wymiany samolotéw wielozadaniowych F-16 Jastrzab na
kolejne mysliwce F-35 Lightning Il (o proporgji
zadecyduje juz postep w rozwoju bezzatogowych
systemow powietrznych). Najbardziej prawdopodobny
scenariusz to zakup drugiej partii 32 mysliwcow F-35
Lightning II. Scenariusz oparcia lotnictwa o jeden typ
odrzutowego samolotu bojowego najczesciej wybieraja
panstwa, w ktorych liczba eksploatowanych samolotow
tej klasy nie bedzie przekraczac 64 szt., co w praktyce
odpowiada posiadaniu 4 eskadr.

Kierunek drugi to zakup dwach klas mysliwcow:
Eurofighter Typhoon i Lockheed Martin F-35 Lightning
Il. W takim scenariuszu jako pierwsze powinny zostac
zakupione samoloty mysliwskie Eurofighter Typhoon
(trzecia dekada XXI w., wprowadzane za MiG-29 i Su-22),
jako drugie — F-35 Lightning Il (czwarta dekada, za F-16
Jastrzab). Wedtug dostepnych danych samolot mysliwski
Eurofighter Typhoon ma kilka istotnych przewag nad F-35
Lightning II, do ktérych w pierwszej kolejnosci zalicza sie
wiekszy udzwig lotniczych Srodkéw bojowych
przenoszonych na wiekszej liczbie belek podwieszen
zewnetrznych — co w szerszym zakresie pozwala
roznicowac wariant podwieszen do wykonania
konkretnej misji bojowej i zwieksza wydajnos¢ samolotu
w jednym locie bojowym (jest to szczegdlnie widoczne
w dziataniach defensywnych, kiedy maszyna wystepuje
w roli mysliwca przechwytujacego) — oraz wiekszy
taktyczny promien dziatania bez zaopatrywania sie

w dodatkowe paliwo w locie, co nie zawsze bedzie
mozliwe, szczegblnie w dziataniach prowadzonych

w gtebi ugrupowania przeciwnika.

Mysliwiec wielozadaniowy brytyjskich wojsk lotniczych (RAF) Eurofighter

Typhoon. Fot. Peter Gronemann, Flickr.com.
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Przyjmujac taka przysztosciowa opcje rozwoju, Polska
posiadataby 80 odrzutowych samolotéw bojowych,

w tym 32 Eurofighter Typhoon (1. Skrzydto Lotnictwa
Taktycznego) i 48 Lockheed Martin F-35 Lightning Il
(2. Skrzydto Lotnictwa Taktycznego). JednoczesSnie

z samolotami mysliwskimi Eurofighter Typhoon
wspotpracowatyby bezzatogowe systemy powietrzne
(samoloty zatogowe petnityby dla nich role liderow,
zapewniajac ostone elektroniczna, mysliwska i ogniowe
przetamanie naziemnej obrony przeciwlotniczej),

w pierwszej kolejnosci dostosowane do wykonywania
zadan rozpoznawczych, a nastepnie uderzeniowych.
Jednoczesnie 2. generacja bezzatogowcow,
wprowadzona do wyposazenia Sit Powietrznych

w czwartej dekadzie XXI w., bytaby juz wykonana

w technologii utrudnionej wykrywalnosci

(ich 1. generacja ma sie u nas pojawic na przetomie
drugiej i trzeciej dekady — bezzatogowe systemy
powietrzne klasy MALE).

W trzeciej mozliwej opgji, zaktadajacej bardzo szybki
rozw0j bezzatogowych systemow powietrznych

w nadchodzacych latach, Polska powinna zakupi¢ tylko
dodatkowg (czwartg) eskadre samolotow
wielozadaniowych F-16 Jastrzab, rozmieszczajac jg

w 32. Bazie Lotnictwa Taktycznego task. Mogtaby ona
dysponowac zwiekszong do 24 liczbg maszyn,

z ktoérych 8 bytoby przede wszystkim przeznaczonych
do szkolenia lotniczego oraz wznawiania i doskonalenia
nawykow personelu latajgcego eskadr bojowych

(w takim wypadku Polska dysponowataby

72 odrzutowymi samolotami bojowymi). Skutkowatoby
to jednoczesnie przeksztatceniem 1. Skrzydta Lotnictwa
Taktycznego w zwigzek taktyczny dysponujacy tylko
bezzatogowymi systemami powietrznymi.

W takim wypadku wymiana samolotéw
wielozadaniowych F-16 Jastrzab na mysliwce F-35
Lightning Il odbytaby sie dopiero w czwartej dekadzie
XXI wieku (wczesniej wszystkie samoloty F-16 Jastrzab
przesztyby unowoczesnienie zgodne z wczesniej
zasygnalizowanymi kierunkami), po wprowadzeniu

1. (przejsciowej) generacji bezzatogowych systemow
powietrznych (trzecia dekada; pierwsze bezzatogowce
klasy MALE dostarczone w drugiej potowie obecnej
dekady).

Amerykanski MQ-1 Predator uzbrojony w rakiety AGM-114 Hellfire.

Nie mozna rowniez wykluczy¢ kierunku czwartego,

w ktorym Polska z przyczyn ekonomicznych w ogble
zrezygnuje z zakupu samolotéw mysliwskich o cechach
utrudnionej wykrywalnosci Lockheed Martin F-35
Lightning Il na korzysc mysliwcow Eurofighter

Typhoon (mniej prawdopodobna wydaje sie opcja
Dassault Rafale, ze wzgledu na jego wysokie koszty

w stosunku do mozliwosci oraz Saab Gripen NG, ktorego
mozliwosci bojowe sg ograniczone, biorgc pod uwage
standardy NATO). Moglibydmy wowczas zakupic tylko
64 takie samoloty, wprowadzajac je do wyposazenia

4 eskadr bojowych, po 16 takich maszyn w kazdej, celem
zastapienia wszystkich obecnie uzywanych maszyn
bojowych.

W przypadku przyjecia takiej opcji celowe bytoby
zachowanie w Sitach Powietrznych 2 skrzydet lotnictwa
taktycznego, przy czym kazde skrzydto docelowo
dysponowatoby samolotami zatogowymi
(ukierunkowanymi przede wszystkim na dziatania
mysliwskie) i bezzatogowymi systemami powietrznymi
(przeznaczonymi w pierwszej kolejnosci do realizacji
misji rozpoznawczych i uderzeniowych, prowadzonych
autonomicznie i we wspétdziataniu z mysliwcami, ktore
m.in. petnityby wowczas dla nich role wezta
informacyjnego).
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Schemat wyposazenia i struktury ptatowca mysliwca Eurofighter Typhoon.

Nie znaczy to jednak, ze w takim wypadku, prowadzac
planowanie obronne, Polska w ogdle nie mogtaby
uwzglednic dostepu do unikalnych mozliwosci bojowych,
jakie daja tylko samoloty mysliwskie wykonane

w technologii utrudnionej wykrywalnosci. Nie bytyby to
jednak mysliwce polskie, ale sojusznicze, w tym
wypadku — amerykanskie, belgijskie, brytyjskie,
holenderskie itd. (sity powietrzne tych pafstw dysponuja
takim sprzetem lub w najblizszym czasie beda nim
dysponowag, a jednoczesnie sg to sity powietrzne, ktore
systematycznie prowadza szkolenia i treningi z polskim
lotnictwem wojskowym).

Warto w tym miejscu réwniez zwrdci€ uwage, ze taka
droga postepowania idg Sity Powietrzne Niemiec, ktorych
jedynym zatogowym odrzutowym samolotem bojowym
w przysztosci ma zostac Eurofighter Typhoon (samoloty
mysliwsko-bombowe Tornado IDS oraz rozpoznawcze
Tornado IDS/R i przetamania naziemnej obrony
przeciwlotniczej Tornado ECR zostang wycofane

z eksploatacji w trzeciej dekadzie XXI w.).

Przedstawione scenariusze sg oparte na zatozeniach
(sformutowanych przez najwyzsze polskie organy
polityczno-wojskowe, majacych swoje bezposSrednie
odbicie w Planie modernizagji technicznej Sit Zbrojnych RP na
lata 2013-2022), ze w najblizszym czasie nie bedzie nam
zagrazat bezposrednio zaden konflikt zbrojny. Dzis nie
jest to juz jednak takie pewne, biorgc pod uwage dziatania
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Federacji Rosyjskiej, ktora przystapita do odbudowy
swoich wptywow na Swiecie i bez wahania uzyta w tym
celu sit zbrojnych (konflikt z Ukraing, interwencja militarna
w Syrii). Dlatego w przypadku dalszego pogarszania sie
sytuacji miedzynarodowej nalezatoby rozwazyc zmiany
w Planie modernizacji technicznej. \W wypadku lotnictwa
taktycznego, w pierwszej kolejnosci nalezy wowczas
rozwazyc przyspieszone wycofanie z eksploatacji
samolotow mysliwskich MiG-29 i mysliwsko-
bombowych Su-22 i zakupienie w ich miejsce
uzywanych samolotow wielozadaniowych F-16, wraz

z pakietem modernizacyjnym (w takim wypadku
pozyskanie samolotéw F-35 zostatoby przesuniete na
czwartg dekade XXI w.).

Lotnictwo transportowe

Wojskowe lotnictwo transportowe szczegdlnie
dynamiczny rozwdj przeszto po zakofczeniu zimnej
waojny, kiedy Sojusz Potnocnoatlantycki wyszedt poza
tradycyjny obszar odpowiedzialnosci (Europa, Ameryka
Pétnocna i akweny morskie do nich przylegte) i rozszerzyt
zakres swoich zadan, przystepujac do dziatan

w wymiarze globalnym (misje stabilizacyjne

i humanitarne). Towarzyszyt temu staty wzrost
potencjatu, osiggany z jednej strony przez wzrost
udzwigu i osiggdw samolotow transportowych, z drugiej
— przez wzrost ich liczby.
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Ze wzgledu na udzwig wspotczesne samoloty
transportowe mozna podzielic na:
transportowe),
»  Srednie i lekkie (taktyczne samoloty transportowe),
»  bardzo lekkie (transportowo-tacznikowe,
tacznikowe).

Uksztattowata sie wzglednie jednolita konfiguracja
samolotu transportowego: gornoptat klasyczny

z silnikami umieszczonymi w gondolach
mocowanych do skrzydet. Podwozie gtdwne

jest wciggane do optywowych przykadtubowych

~wybrzuszen”. W samolotach o napedzie odrzutowym
i duzej predkosci lotu zastosowano skrzydta skosne.

Powszechne zastosowanie do napedu znalazty
turbinowe silniki Smigtowe i turbinowe silniki

odrzutowe o duzym stopniu dwuprzeptywowosci

(tzw. silniki turbowentylatorowe). W samolotach lekkich

i bardzo lekkich nadal dominuje naped turboSmigtowy.
Zdolnos¢ do szybkiego zatadowania i wytadowania
uzyskano dzieki wprowadzeniu tylnej rampy tadunkowej,
umozliwiajacej bezposredni wjazd pojazdow
mechanicznych do wnetrza kadtuba. W niektérych
samolotach zatadowanie i wytadowanie jest

dodatkowo mozliwe z przodu kadtuba. Nowsze samoloty
sg wyposazone w tadownie ciSnieniowe. Zastosowanie
wielokotowego podwozia z oponami niskociSnieniowymi
umozliwito start i lgdowanie z doraznych lotnisk
gruntowych nawet duzych samolotow. Dzieki
rozbudowanej mechanizacji skrzydet, zastosowaniu
odwracaczy ciggu i przestawiania Smigiet na ujemny
skok uzyskano znaczng poprawe charakterystyk startu

i lgdowania wojskowych samolotéw transportowych.

Do bardzo ciezkich samolotéw transportowych mozemy
zaliczyc takie konstrukcje jak Lockheed C-5 Galaxy

i Antonow An-124 Rustan. Charakteryzuje je turbinowy
naped odrzutowy, maksymalna masa tadunku

+120 000 kg oraz miedzykontynentalny zasieg lotu.
Wystepuja one nie tylko w wyposazeniu Sit
Powietrznych Stanéw Zjednoczonych (C-5) i Federacji
Rosyjskiej (An-124), ale takze przedsiebiorstw
lotniczych (Rosja i Ukraina), Swiadczacych ustugi
klientom wojskowym i cywilnym (m.in. wykonywaty
one loty na potrzeby Sojuszniczych Sit Zbrojnych NATO,
utrzymujac most powietrzny w ramach przerzutu

i wsparcia sit zaangazowanych w operacje stabilizacyjna
w Afganistanie).

Liczniejsza jest rodzina ciezkich samolotow
transportowych, do ktérej zaliczamy transportowce:
Airbus Defence & Space A400M Atlas i Antonow An-70
(w prébach) — z napedem turboSmigtowym oraz
Boeing C-17 Globemaster lll, lljuszyn #-76 (4-476 —
wersja wyposazona w nowoczesniejszg awionike oraz
mocniejszy i bardziej ekonomiczny zespot napedowy)

i Xian Y-20 (w prébach) — z napedem odrzutowym. Ich
udzwig jest zréznicowany i zamyka sie w przedziale

od 40 000 kg do 80 000 kg, a zasieg
miedzykontynentalny jest mozliwy do osiggniecia tylko
z tadunkiem ograniczonym (moga one jednak bez
problemu zaopatrywac sie w dodatkowe paliwo w locie).
Dysponujg nimi pafnstwa o duzych mozliwosSciach
finansowych — mniejsze kupuja ich niewielkie ilo5ci

lub tacza sie, wystawiajac jednostki miedzynarodowe.
Dobrym przyktadem moze tu byé NATO-wskie skrzydto
ciezkiego lotnictwa transportowego, stacjonujace

w wegierskiej bazie Papa i dysponujace samolotami
C-17 Globemaster Ill (swdj udziat w nim posiada m.in.
Polska).

Prawdziwym ,koniem roboczym” wojskowego lotnictwa
transportowego sa jednak dopiero Srednie samoloty
transportowe, charakteryzujace sie typowym udzwigiem
w granicach 20 000 kg i zasiegiem kontynentalnym.
Rynek jest tu zdominowany przez amerykanski samolot
Lockheed Martin C-130 Hercules/Super Hercules. Przez
wiele lat jego wschodnim konkurentem byt Antonow
An-12, ktory jednak ostatnio coraz gwattowniej
wychodzi z uzytkowania. W tych warunkach nisze po
nim probuja wypetnic (a jednoczesnie rzucajg wyzwanie
Amerykanom) tacy producenci jak Antonow (An-178),
Embraer (C-390 — wersja transportowa, KC-390 —
wersja transportowo-tankujgca), lljuszyn (#-214 —
samolot tworzony w kooperacji rosyjsko-indyjskiej),
Kawasaki (C-2) i Shaanxi Y-9 (wersja rozwojowa
samolotu An-12 skopiowanego, doskonalonego

i produkowanego w duzych ilosciach w Chinskiej
Republice Ludowej).
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Najliczniejsza grupe stanowig lekkie samoloty
transportowe, do ktorych zaliczamy takie konstrukcje
jak: Airbus Defence & Space C-295, Alenia C-27 Spartan,
Antonow An-32 (An-132 — wersja rozwojowa tworzona
w kooperacji ukrainsko-saudyjskiej) i An-72 (jedyny
samolot tej klasy z turbinowym napedem odrzutowym)
oraz Xian Y-7 (wersja rozwojowa samolotu An-24
skopiowanego i produkowanego w Chinskiej Republice
Ludowej). Ich udzwig zawiera sie w przedziale od 5000
kg do 10 000 kg. Do tej klasy transportowcow nalezy
rowniez amerykanski lekki samolot transportowy
pionowego startu i Igdowania Boeing Bell V-22 Osprey.
W chwili obecnej znajduje sie on tylko w wyposazeniu Sit
Zbrojnych Standéw Zjednoczonych, ale jednoczesnie sg
finalizowane pierwsze kontrakty eksportowe z Japonig

i Izraelem. Bliskie zakupu sa réwniez Indie.

V/-22 Osprey jest pierwszym produkowanym seryjnie
samolotem z obracanym uktadem napedowym

z wirnikami o Srednicy 12 m umocowanymi wraz

z silnikami i uktadami przeniesienia napedu w gondolach
na koncdwkach skrzydet. Samolot ten startuje i laduje
jak Smigtowiec, kiedy gondole z silnikami ustawione sg
pionowo (wirniki w pozycji poziomej). Po starcie gondole
obracajg sie i po 12 s zatrzymujg w pozycji do lotu
poziomego. V-22 Osprey moze tez startowac podobnie
jak samolot krotkiego startu i ladowania po obroceniu
gondoli napedowych o kat 45 stopni. Dla zmniejszenia
miejsca zajmowanego przez samolot, mozna ztozyc jego
skrzydta i wirniki, co zajmuje od 90 do 120 s.

Bardzo lekkie samoloty transportowe napedzane sg
silnikami Smigtowymi i przystosowane do transportu
tadunku o masie od 1000 kg do 3000 kg. Sa szeroko
stosowane w sitach zbrojnych na Swiecie do transportu
i innych zadan pomocniczych (patrolowo-
rozpoznawczych, sanitarnych, zrzutu skoczkow
spadochronowych, szkolnych itd.). WSréd nich mozemy
wyrdznic takie konstrukcje jak de Havilland Canada
DHC-6 Twin Otter, Dornier Do 228, Harbin Y-12 i PZL
Mielec PZL M-28.

Lotnictwo transportowe polskich Sit Powietrznych po
2022r.

W pierwszych latach trzeciej dekady XXI w. lotnictwo
transportowe Sit Powietrznych bedzie dysponowato 5
Srednimi samolotami transportowymi Lockheed

P e R = = T e RSES

Wielozadaniowy samolot pionowego startu i lgdowania VTOL V-22 Osprey.

Martin C-130E Hercules, 16 lekkimi samolotami
transportowymi Airbus Defence & Space C-295M

i 18 bardzo lekkimi samolotami transportowymi PZL
M-28. Beda on zgrupowane w 3. Skrzydle Lotnictwa
Transportowego (dowoddztwo m. Powidz), ktéremu beda
podporzadkowane: 1. Baza Lotnictwa Transportowego
Warszawa (majgca w swoim sktadzie 2 eskadry
transportu specjalnego, do przewozu najwazniejszych
0s6b w panstwie: jedng wyposazong w samoloty

o zasiegu kontynentalnym i miedzykontynentalnym — ich
pozyskanie ma sie odby¢ dwuetapowo w najblizszym
czasie, oraz drugg, dysponujaca Smigtowcami

W-3 Sokét i H225M Caracal do lotéw na obszarze kraju),
8. Baza Lotnictwa Transportowego Krakdow (majaca

w swoim sktadzie 2 eskadry lotnictwa transportowego:
jedng wyposazong w samoloty C-295M oraz druga,
dysponujacg samolotami PZL M-28) i 33. Baza Lotnictwa
Transportowego Powidz (majaca w swoim sktadzie
eskadre lotnictwa transportowego wyposazong

w samoloty C-130E Hercules i PZL M-28 oraz 7. eskadre
dziatan specjalnych, dysponujaca Smigtowcami bojowymi
— pozyskanymi w ramach programu ,Kruk” —

i transportowymi-wielozadaniowymi H225M Caracal).

Skrzydtu beda réwniez podporzadkowane 3 lotnicze
grupy poszukiwawczo-ratownicze wyposazone

w Smigtowce EH225M Caracal na co dzien rozmieszczone
na lotniskach: 1. Grupa Poszukiwawczo-Ratownicza -
Swidwin, 2. Grupa Poszukiwawczo-Ratownicza —

Mifnsk Mazowiecki i 3. Grupa Poszukiwawczo-Ratownicza
— Krakéw.
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W przedstawionym wykazie wyposazenia lotnictwa
transportowego Sit Powietrznych w trzeciej dekadzie
XXI w. za sprzet nienowoczesny beda uchodzi¢ jedynie
Srednie samoloty transportowe C-130E Hercules. Jako
ze ich resurs nie bedzie juz mogt by¢ dalej przedtuzony
(zostaty one bowiem wyprodukowane jeszcze w latach
70. ubiegtego wieku i juz obecnie ich eksploatacja
charakteryzuje sie zwiekszong usterkowoscia), trzeba
bedzie pilnie znalezé dla nich nastepcow.

Praktycznie sg tu mozliwe dwa kierunki postepowania
(zaktadajac, iz odrzucimy scenariusz trzeci —
rezygnacja z tej klasy samolotoéw transportowych).
Polska dla zastgpienia C-130E Hercules zakupi

w przysztej dekadzie 4-6 Srednich samolotéw
transportowych C-130) Super Hercules lub tez
Warszawa zdecyduje sie na zakup & ciezkich samolotéw
transportowych A400M Atlas. Jednak z uwagi na to,

ze Polska ma juz dostep do ciezkich samolotow
transportowych (C-17 Globemaster Ill, sojusznicze
skrzydto w bazie Papa), scenariusz pierwszy wydaje sie
bardziej odpowiadac naszym potrzebom.

Z lotnictwem transportowym nierozerwalnie jest
zwigzany problem samolotéw tankowania
powietrznego. Najczesciej sg to bowiem wielozadaniowe
samoloty transportowo-tankujace, ktére

charakteryzuje wieksza uniwersalnosé w wykorzystaniu
(moga one jednoczesnie petnic role samolotu-
retranslatora, prowadzic rozpoznanie elektroniczne itd.).

Podjete w ostatnim czasie w tej sprawie decyzje
pozwalajg sadzi¢, ze w trzeciej dekadzie XXI w. nasi piloci
odrzutowych samolotéw bojowych beda szkolic sie

i prowadzi¢ trening w zaopatrywaniu sie w dodatkowe
paliwo w locie, przede wszystkim korzystajac

z wielozadaniowych samolotéw transportowo-
tankujgcych Airbus Defence & Space A330 MRTT. Te zas
beda nalezet do sojuszniczej eskadry tankowania
powietrznego, ktora prawdopodobnie bedzie
stacjonowac w holenderskiej bazie Eindhoven, a ktore;j
jednym z krajéw zatozycielskich jest Polska (pozostate
kraje to Holandia i Norwegia). Rozwdj eskadry ma sie
odby¢ w dwdch etapach, w kazdym zas z nich ma by¢ do
niej wcielone 3-4 samoloty tego typu. Decyzja o zakupie
samolotow A330 MRTT ma zapas¢ w 2016 r.,, a wstepna
gotowo5s¢ operacyjng jednostka ma osiggnac w 2019 r.

Samoloty transportowe sg rowniez bardzo czesto
wykorzystywane do przebudowy na maszyny
rozpoznania elektronicznego. Polska od wielu lat nie
posiada sprzetu tej klasy, dlatego trzeba jak

najszybciej doprowadzit do zmiany tej sytuacji. Wedtug
dostepnych danych baza dla takiego rozwigzania ma sie
stac lekki samolot transportowy C-295M. Polska
zamierza pozyskac 6 dodatkowych maszyn tego typu,

z czego 3 maja byc wykorzystane (po zabudowie na nich
odpowiedniego wyposazenia zadaniowego) do morskich
zadan patrolowych i zwalczania okretéw podwodnych,

i zastgpic w tej roli samoloty PZL M-28 Bryza, a kolejne
3 — do rozpoznania elektronicznego.

Lotnictwo szkolne polskich Sit Powietrznych po 2020r.

System szkolenia pilotéw odrzutowych samolotéw
bojowych obejmuje kilka faz, do ktérych zaliczamy
szkolenie elementarne (poczatkowe, selekcyjne),
podstawowe, zaawansowane oraz taktyczno-bojowe.
W ostatnich latach w Polsce w systemie tym doszto do
zasadniczych zmian, ktore powodujg, ze na poczatku
trzeciej dekady XXI w., polski system szkolenia pilotéw
odrzutowych samolotéw bojowych bedzie nalezat do
najnowoczesniejszych na Swiecie i tym samym bedzie
stwarzat optymalne przestanki do przeksztatcenia
deblinskiej Wyzszej Szkoty Oficerskiej Sit Powietrznych
w Miedzynarodowy OSrodek Szkolenia Lotniczego.
Szkolenie elementarne bedzie prowadzone

w Akademickim OSrodku Szkolenia Lotniczego

w Deblinie. Nastepnie przyszli piloci odrzutowych
samolotdéw bojowych, w 4. Skrzydle Lotnictwa
Szkolnego, beda przechodzic szkolenie podstawowe na
turboSmigtowych samolotach szkolnych PZL-130TC-I
Garmin, szkolenie zaawansowane (pierwszy etap) na
samolotach PZL-130TC-II Glass Cockpit oraz szkolenie
zaawansowane (drugi etap) i taktyczno-bojowe, na
odrzutowych samolotach szkolnych M-346 Master.
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W sktad 4. Skrzydta Lotnictwa Szkolnego (dowddztwo
m. Deblin) bedzie wchodzi¢: 41. Baza Lotnictwa Szkolnego
Deblin, w strukturze ktérej bedzie eskadra samolotow
M-346 Master (12 szt.) oraz eskadra Smigtowcow
SW-4 Puszczyk (24 szt., do szkolenia podstawowego
pilotéw Smigtowcow) i W-3 Sokdt (8 szt., do szkolenia
zaawansowanego) i 42. Baza Lotnictwa Szkolnego
Radom, w strukturze ktorej bedzie eskadra samolotow
PZL-130TC-Il Garmin (16 szt.), eskadra samolotow
PZL-130TC-Il Glass Cockpit (12 szt.) i klucz samolotéw
PZL M-28 (do kompleksowego szkolenia pilotow
lotnictwa transportowego).

Jesli Polska zdecyduje sie na zakup samolotéw
mysliwskich o cechach utrudnionej wykrywalnosci

F-35 Lightning Il, to jednym z najwazniejszych
problemow, przed ktérym stanie, bedzie

maksymalne obnizenie ich kosztow eksploatacji. Jedng
z drog prowadzacych w tym kierunku moze by¢
wykonywanie przez pilotéw F-35 Lightning I
dodatkowych lotéw wznawiajacych i treningowych na
tanszych samolotach, w rodzaju M-346 Master. Jest to
tym bardziej prawdopodobne, ze ze wzgledu na duze
koszty godziny lotu producent F-35 Lightning II, koncern
Lockheed Martin, nie przewiduje budowy dwumiejscowe;j
wersji.

W takiej sytuacji mysliwce MiG-29 (w dalszej kolejnosci —
F-16 Jastrzab) zostatyby ostatecznie zastapione w Sitach
Powietrznych samolotami mysliwskimi F-35 Lightning Il
natomiast dodatkowe maszyny M-346 Master (16 szt.)
przejetyby zadania samolotow mysliwsko-bombowych
Su-22. W takim scenariuszu pozostaje jeszcze do
rozwazenia kwestia, czy powinnismy sie wowczas
ograniczyc tylko do przejecia zadan szkolnych, czy tez
moze warto pomyslec o jakims realnym uzbrojeniu dla
M-346 Master. Chodzi tu o ich uzycie przede wszystkim
do zadan bezposredniego wsparcia lotniczego.

Kolejny obszar wykorzystania M-346 Master to pozoracja
przeciwnika, do czego szczegblnie sie nadaje, biorac pod
uwage osiggane przez niego bardzo duze katy natarcia

i dobry stosunek masy do ciggu zespotu napedowego
(bardzo dobre charakterystyki dynamiczne). Trzeba w tym
miejscu wyraznie podkreslic, ze tego elementu treningu
taktyczno-bojowego nie da sie dobrze opanowag,

jedynie wykorzystujgc symulator. Ten bowiem zwieksza
stopien przygotowania pilota do lotu, nie jest jednak

w stanie dostatecznie dobrze oddat potozenia

przestrzennego (np. odczucia zwigzane z lotem na
plecach) i stanu emocjonalnego w bardzo dynamicznie
zmieniajacej sie rzeczywistosci (przyspieszenie, wptyw
duzych przecigzef na organizm pilota i zwigzane z tym
ograniczenia w kontrolowaniu przestrzeni powietrznej).

Jak jednak zauwaza ptk Krystian Zie¢, w zakresie
lotnictwa szkolnego pozyskanie samolotéw

M-346 Master i modernizacja maszyn PZL-130 stanowi
dopiero pierwszy krok zbudowania wtasnego systemu
szkolenia pilotéw nowoczesnych odrzutowcow
bojowych. Do tej pory polscy piloci F-16 szkolili sie

w Stanach Zjednoczonych (koszt szkolenia jednego
pilota ok. 3 mIn USD; instruktora — ok. 2 mIn USD, co
przektadato sie na wydatki rzedu ok. 20 min USD
rocznie), jednak ze wzgledu na stopniowe przechodzenie
Sit Powietrznych USA na maszyny F-35 system ten nie
bedzie juz dostepny. Szczegdlnym problemem jest brak
wystarczajacej ilosci instruktorow pilotéw (IP), stad
rozwigzaniem moze by¢ stworzenie wojskowego centrum
szkolenia na samolocie F-16 wspartego polskim
komercyjnym przedsiewzieciem szkoleniowo-
logistycznym (za tym moze sie pojawi¢ mozliwos¢
odptatnego szkolenia pilotéw z Rumunii, a potencjalnie
rowniez np. Butgarii czy Chorwacji, oraz zwiekszenia
mozliwosci operacyjnych SP poprzez rownolegte
szkolenie nawigatoréw naprowadzania i instruktorow
szkolenia naziemnego) umozliwiajgcym szkolenie na
poziomie ok. 6 pilotéw i 3 instruktoréw rocznie.

Bezzatogowe Systemy Powietrzne w Sitach Zbrojnych
RP po 2020r.

Wedtug Planu Technicznej Modernizacji Sit Zbrojnych RP

w latach 2013-2022 na poczatku trzeciej dekady XXI w.
armia polska ma dysponowac 5 podstawowymi
kategoriami bezzatogowych systemow powietrznych
(BSP): mini BSP bardzo krotkiego zasiegu (kryptonim
JWizjer’, do 40 zestawodw), ktére maja byc
wykorzystywane na szczeblu batalionu, mini BSP
pionowego startu i lagdowania (kryptonim ,Wazka",

do 15 zestawow), zdolnymi dzieki swoim

szczegblnym wasciwosciom (mozliwos¢ wykonania
zawisu i prowadzenia nieprzerwanej obserwacji
punktowej) do dziatania w terenie zurbanizowanym,
taktycznymi BSP krotkiego zasiegu (kryptonim ,Orlik’, do
15 zestawow), wykorzystywanymi na szczeblu brygady,
taktycznymi BSP Sredniego zasiegu (kryptonim ,Gryf", do
10 zestawow),
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wykorzystywanymi przez \Wojska Lgdowe na szczeblu
dywizji i Marynarke Wojenng, oraz operacyjnymi BSP

dalekiego zasiegu (kryptonim ,Zefir’, do 4 zestawdw),

wykorzystywanymi przez Sity Powietrzne.

Wszystkie one maja byc zdolne do wykonywania zadan
rozpoznawczych i obserwacji pola walki, a wieksze
bezzatogowe systemy powietrzne, pozyskane w ramach
programow ,Gryf" i ,Zefir’, rowniez do przenoszenia
lotniczych Srodkéw bojowych.

Ponadto Polska, jako jedno z 15 panstw cztonkowskich
NATO, bierze udziat w stworzeniu Sojuszniczego
Systemu Obserwacji Obiektow Naziemnych z Powietrza
— AGS (Alliance Ground Surveillance). W jego sktad ma
wchodzi€ 5 strategicznych bezzatogowych systeméw
powietrznych dalekiego zasiegu Northrop Grumman
RQ-4 Global Hawk, wykonujacych lot na wysokosci
okoto 20 000 m i dysponujgcych bardzo doktadng stacjg
radiolokacyjna. Uzyskane dane bedga transmitowane

w czasie rzeczywistym do gtdwnej bazy operacyjnej
systemu we Wtoszech (Sigonella), sojuszniczych
stanowisk dowodzenia réznych szczebli oraz do
narodowych systemoéw rozpoznania, dowodzenia

i kierowania walka. Osiggniecie petnej gotowosci
operacyjnej jest planowane na 2018r.

Panstwa Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego dysponuja
rowniez Sitami Wczesnego Ostrzegania i Kontroli
Powietrznej NATO — NAEW Force (NVATO Airborne Early
Warning & Control Force). W jego skfad wchodzi

16 samolotéw Boeing E-3 Sentry (wczesniej jeden
utracono w katastrofie, a kolejny ostatnio wycofano

z uzytku na wskutek zuzycia) przeznaczonych do dozoru
radiolokacyjnego, dowodzenia i kierowania.

Samolot wczesnego ostrzegania i dozoru przestrzeni powietrznej E-3 Sentry

eskortowany przez wielozadaniowe mysliwce F-16C.

Podstawowa cecha wyrdzniajacg samolot E-3 Sentry
jest duza ostona stacji radiolokacyjnej zainstalowanej na
kadtubie. Sity Wczesnego Ostrzegania i Kontroli
Powietrznej NATO tworzy 16 panstw cztonkowskich
Sojuszu Potnocnoatlantyckiego, w tym Polska, ich
gtdwng bazg operacyjna jest Geilenkirchen

w Niemczech, ale wysuniete bazy operacyjne NAEW
Force znajduja sie w Norwegii, Turcji i Wtoszech.
Sojusznicze samoloty E-3 Sentry systematycznie
goszcza w Polsce — biorac udziat w treningach naszego
systemu obrony powietrznej, wykorzystujac wysunieta
baze operacyjng w Powidzu.

Stacje radiolokacyjne E-3 Sentry mogg wykrywac
obiekty lecace tuz nad ziemig z odlegtoSci do 400 km.
Samoloty lecace na wiekszej wysokosci moga by¢
wykryte nawet z 650 km. Trzy E-3 Sentry wystarcza,
aby kontrolowa¢ przestrzen powietrzna nad cata Europa
Centralna. Wspotpracujac z sobg w sieci, kontrolujg
podlegte im mysliwce przechwytujace i naprowadzaja je
na wykryte cele. Kierujg one rowniez operacjg bojowa,

a poprzez systemy transmisji danych budujg
Swiadomos¢ sytuacyjng innych oSrodkéw dowodzenia,
wiasnych statkdw powietrznych czy okretow.

Sity Wczesnego Ostrzegania i Kontroli Powietrznej
NATO maja juz jednak swoje lata (gotowos¢ operacyjng
osiggnety na poczatku lat 80. ubiegtego wieku),
dlatego Sojusz Potnocnoatlantycki przewiduje
eksploatacje samolotoéw E-3 Sentry (sg one
systematycznie modernizowane - ich ostatnie
unowoczesnienie ma zostaé zakofnczone w 2018 r.) do
pierwszych lat czwartej dekady XXI w. Po tym czasie
moga je zastapic samoloty dozoru radiolokacyjnego,
dowodzenia i kontroli nowej generacji, moze powstac
kombinacja zatogowych i bezzatogowych platform
powietrznych tego typu lub nawet dojs¢ do petnego
przejscia na bezzatogowe systemy powietrzne, tak jak
stato sie to w przypadku Sojuszniczego Systemu
Obserwacji Obiektow Naziemnych z Powietrza. W tym
wypadku réwniez poczatkowo rozwazano
wprowadzenie samolotow Airbus Defence

& Space A321 AGS (AGS 321), nastepnie potaczenie
ich z bezzatogowymi systemami powietrznymi RQ-4
Global Hawk, nim ostatecznie zdecydowano sie tylko na
te ostatnie.
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Oddzielnym problemem pozostaje zbudowanie bojowych
bezzatogowych systemow powietrznych (bezzatogowce
2. generagji), wykonanych w technologii utrudnionej
wykrywalnosci, zdolnych do operowania w warunkach
intensywnego przeciwdziatania przeciwnika. Beda to
przede wszystkim systemy rozpoznawczo-uderzeniowe,
zdolne do wspélnego operowania z zatogowymi
platformami powietrznymi (dziatania pétautonomiczne)
oraz dostosowane do dziatan samodzielnych, w tym

w roju bezzatogowcow, dokonujacych miedzy soba
wymiany informacji o sytuacji w przestrzeni walki

i obiekcie uderzenia.

Bezzatogowy statek powietrzny RQ-4 Global Hawk.

Nie przewiduje sie na razie tworzenia bezzatogowcow
mysliwskich, te role nadal beda petnic klasyczne
samoloty mysliwskie (w tej grupie statkow powietrznych
juz od pewnego czasu wida¢ tendencje do zwiekszania
iloSci w sktadzie lotnictwa wojskowego mysliwcow
dwumiejscowych). Pojawig sie natomiast
zaawansowane bezzatogowe systemy powietrzne
dostosowane do prowadzenia walki elektronicznej

i przetamania naziemnej obrony przeciwlotniczej oraz
tankowania powietrznego, w tym umozliwiajace
zaopatrywanie sie w dodatkowe paliwo w locie nad
obszarem przeciwnika.

Pierwszym operacyjnym bezzatogowym systemem
powietrznym wykonanym w technologii utrudnionej
wykrywalnosci ostatecznie zostat amerykanski
system rozpoznawczy Lockheed Martin RQ-170
Sentinel, od 2007 r. stosowany w trakcie misji
stabilizacyjnej w Afganistanie (zaobserwowano,

ze operowat z afganskiej bazy Kandahar). W biezacym
roku ma sie rozpoczac wdrozenie do eksploatacji
kolejnego amerykanskiego bezzatogowego systemu
powietrznego o cechach utrudnionej wykrywalnosci —

Northrop Grumman RQ-180. Ma by¢ to system wiekszy,
o dtuzszym zasiegu i dysponujgcy bardziej
zaawansowanym wyposazeniem (nie wyklucza sie,

ze bedzie on miat réwniez brofA mikrofalowa).

Jesli chodzi natomiast o rozpoznawczo-

uderzeniowe systemy powietrzne o cechach

utrudnionej wykrywalnosci, to sg one tworzone przede
wszystkim w Stanach Zjednoczonych (Northrop
Grumman X-47B), Europie (francusko-brytyjski program
nEURON, dodatkowo bierze w nim udziat jeszcze kilka
innych panstw), Federacji Rosyjskiej i Chinskiej Republice
Ludowej. Jako pierwszy wstepng gotowoS¢ operacyjna
ma osiaggnac amerykanski system X-47B, co ma nastapic
w pierwszych latach trzeciej dekady XXI wieku. Powstat
on na zamowienie Marynarki Wojennej Stanow
Zjednoczonych i w zwigzku z tym zostat on
przystosowany do startow i lgdowania z lotniskowcow.
Pierwszy lot prototypu-demonstratora technologii
X-47B miat miejsce w 2011 r.

Nie nalezy sie jednak spodziewac, ze system X-47B
bedzie szybko dostepny dla sojusznikdw. Nie stanie sie
to wczesniej niz w kolejnej dekadzie, a i to z pewnoscia
odbedzie sie tylko na specjalnych warunkach (po
zebraniu niezbednych doSwiadczen, wprowadzeniu
poprawek oraz zrealizowaniu zasadniczych dostaw
samolotéw mysliwskich F-35 Lightning Il

i stworzeniu odpowiedniej infrastruktury). Gdy X-47B
osiggnie wstepna gotowos¢ operacyjna, proby

w powietrzu europejskiego systemu nEURON beda
dopiero nabieraty tempa.
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Rozdziat Il

Pozadane kierunki rozwoju zdolnosci Sit Zbrojnych RP

w zakresie obrony powietrznej

1. Modernizacja systemu obrony

przeciwlotniczej i przeciwrakietowej RP

Dla analizy mozliwosci obronnych naszego panstwa
niezbedna jest prognoza zakresu przygotowania do
odpierania powietrzno-lgdowych uderzen
potencjalnego agresora. Odpowiednie przygotowanie
w praktyce oznacza koniecznos¢ ciggtego rozwijania
zdolnosci obrony powietrznej (OP) do ostony obiektow
rozlokowanych na catym terytorium — nie tylko wzdtuz
planowanej linii obrony, lecz takze w gtebi terytorium
kraju.

W ujeciu militarnym OP definiuje sie jako zbior
elementow, ktérych wszystkie dziatania zmierzaja do
ostony roznej klasy obiektdw przed zagrozeniami
powietrznymi®®, oraz wszelkie relacje, w jakie te
elementy wchodza podczas prowadzenia walki ze
Srodkami napadu powietrznego. Zasadniczymi
elementami obrony powietrznej sg samoloty, systemy
rakietowe o réznym zasiegu, srodki rozpoznania

i dowodzenia — wchodzace w sktad poszczegblnych
rodzajow sit zbrojnych.

Analizujac mozliwe scenariusze zagrozen, mozna dojsc

do wniosku, ze ich spektrum bedzie bardzo

szerokie. Wynika to faktu, iz potencjalny przeciwnik

moze dysponowact catg gama Srodkdw napadu

powietrznego takich jak:

»  zatogowe statki powietrzne (Manned Aircraft, MA),
do ktérych zaliczamy samoloty oraz Smigtowce sit
powietrznych, ladowych i morskich;

»  bezzatogowe aparaty latajace (Unmanned Aerial
lehicles, UAV);

»  rakiety samosterujace (Cruise Missiles, CMs);

»  taktyczne rakiety balistyczne (Tactical Ballistic
Missiles, TBMs).

Spektrum zagrozen powietrznych moze zostac

poszerzone o inne rodzaje Srodkdw, obejmujace:

»  rakiety, pociski artyleryjskie i mozdzierzowe
(Rockets, Artillery, Mortars, RAM);

»  amunicje precyzyjnego naprowadzania (Precision
Guided Munitions, PGM);

»  platformy r6znego przeznaczenia |zejsze od
powietrza (Lighter than Air Sensor Platforms)®’.

Bazujac na prognozach rozwoju srodkéw napadu
powietrznego, mozna stwierdzi¢, ze zagrozenie
powietrzne dotyczyc bedzie wszystkich uczestnikéw
dziatan wojennych, rowniez tych pozostajacych na
tytach walczacych wojsk (takze ludnos¢ cywilna) czy tez
obiektdw rozmieszczonych w gtebi terytorium danego
panstwa.

W przedstawionej ponizej wizji przyjeto,

iz w perspektywie do 2020 r. wraz z rozwojem
gospodarczym i militarnym pafAstwa znacznemu
rozszerzeniu ulegnie rowniez liczba obiektow, ktdre
powinny by¢ bronione przed ewentualnym atakiem

z powietrza. Beda to nie tylko obiekty militarne (bazy
wojskowe, posterunki radiolokacyjne, lotniska), ale
przede wszystkim obiekty administracji rzadowe;j
(siedziby wtadz), infrastruktura przemystowa,
energetyczna i transportowa. W odniesieniu do wielu
z wymienionych powyzej obiektow ich zniszczenie

w pierwszym etapie dziatan wojennych zapewnia
przeciwnikowi uzyskanie przewagi i czesto decyduje

o sukcesie prowadzonej operacji. Tak znaczna
dywersyfikacja zagrozen wymusza dokonywanie
ciggtych zmian jakoSciowych w systemie OP.

W szczegolnosci dotyczy to jego zasadniczych
podsystemow funkcjonalnych: dowodzenia, rozpoznania
powietrznego i razenia. Niezwykle waznym aspektem
udziatu OP w obronie kolektywnej prowadzonej przy
wsparciu innych cztonkéw NATO bedzie dostosowanie
systemu OP do wymogow funkcjonowania

w Zintegrowanym Systemie Obrony Powietrznej

i Przeciwrakietowej NATO (NATO Air and Missile Defence
System, NATINAMDS).

56, Zagrozenie powietrzne to mozliwos¢ ataku przy uzyciu statku (obiektu)
powietrznego na obiekty wojskowe lub obiekty cywilne istotne dla funkcjonow-
ania panstwa"”. Bezpieczne niebo, kier. nauk. J. Gotowata, materiaty z konferencji
naukowej, AON, Warszawa, 2002, s. 53.

57 Interim conceptual Ideas, NATO Ground Based Air Defense Operations (2020), Ver-
sion 0.4, Brussels, April 2011.
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Przyjety scenariusz zaktada korzystny uktad czynnikéw
zewnetrznych, w tym kontynuacje integracji europejskiej
oraz dalsze uczestnictwo RP w strukturach NATO. Nie bez
znaczenia jest rowniez optymistyczne zatozenie, ze elity
polityczne przy wspotpracy ze Srodowiskiem wojskowym
beda zdolne do realizacji wizji budowy nowoczesnych

sit zbrojnych, w tym takze sprawnie funkcjonujgcego
systemu OP. Gtéwnym elementem tej wizji jest zdolnos¢
do wykorzystywania na rzecz rozwoju sfer cywilnych

i militarnych szeroko rozumianej wiedzy — sprawnie
pozyskiwanej z roznych zrodet, szeroko upowszechnianej,
madrze chronionej i efektywnie wykorzystywanej na
rzecz wzrostu innowacyjnosci przedsiebiorstw i poprawy
konkurencyjnosci catej gospodarki kraju. Dzieki czytelnej
wizji przysztosci kraju i rozwoju sit zbrojnych

realizowane reformy beda miaty charakter kompleksowy.
Jesli zachowana zostanie jedna spéjna i dtugookresowa
wizja przysztosci, na jej bazie bedzie mozna sformutowac
misje, strategie, plany i programy inwestycji
ukierunkowane na zdobycie konkretnych zdolnosci
obronnych.

Nalezy przy tym zastrzec, ze przedstawiona wizja
stanowi pewng eksploracje dazen i celow. Innymi stowy
jest autorskim wyobrazeniem przysztosci w odniesieniu
do kierunkéw rozwoju systemu OP i jego stanu na

2020 r. Dlatego tez nie okresla ona liczebnosci wojsk OPL
w zakresie zarowno standw osobowych, jak i sprzetu.

Nie precyzuje ona tej kwestii z uwagi na dosc odlegta
perspektywe czasowg, a koncentruje sie na problematyce
uzyskania specyficznych zdolnosci przez system OP
Polski, co w konsekwencji umozliwi racjonalne okreslenie
struktur wojsk OPL i wtasciwe zaplanowanie wielkosci sit,
uzbrojenia i innych zasobow niezbednych wsparcia

i zabezpieczenia dziatania systemu OP.

Przy typowaniu zdolnosci nalezy pamietac

o0 zapewnieniu ich kompletnosci, w przeciwnym razie
koncowy wynik bedzie daleki od oczekiwanego. Biorac
pod uwage kwestie zdolnosci i sposoby ich pozyskiwania
przez OP do 2020 r., bedzie to mozliwe jedynie w wyniku
konsekwentnie realizowanego strategicznego procesu
modernizacji. Istotna role w strategii rozwoju OP
powinny odgrywac dobrze opracowane plany i pogramy,
stanowigce swoisty drogowskaz dla prac

badawczych i rozwoju polskiego przemystu

obronnego. Jest to wazny aspekt z punktu widzenia
rodzimych podmiotéw przemystu zbrojeniowego, ktore

Znajac juz wczesniej gtdwne zatozenia takich programow,
mogtyby sie lepiej przygotowac sie do aktywnego udziatu
w procesie modernizacji OP.

Istotnym warunkiem zachowania odpowiedniego tempa
procesu modernizacji OP jest madry dialog i konsultacje
spoteczne, podwyzszenie sprawnosci dziatania

struktur wojskowych oraz petna realizacja idei
bezpiecznego pafnstwa poprzez skuteczng promaocje sit
zbrojnych jako kluczowego gwaranta bezpieczenstwa
narodowego. Gtdwnymi sposobami pozyskiwania nowego
sprzetu i uzbrojenia do wojsk OPL moga by¢

tzw. kontrakty uspione®® z firmami komercyjnymi.

Innym rozwigzaniem moze by¢ pozyskiwanie zdolno5ci
w potrzebnym (niezbednym) wymiarze od kraju
sojuszniczego lub partnerskiego.

Kolejnym krokiem jest okreslenie, ktére z tych zdolnosci
nabywaé samodzielnie, a ktére pozyskiwac przy

pomocy innych form, jak np. pooling®. Wreszcie na koniec
powinnismy sie zastanowic, jakie zdoInoSci mogg stac
sie nasza narodowa specjalnoscig i swoistym towarem
eksportowym, ktéry mozna bedzie zaoferowac innym
krajom sojuszniczym lub partnerskim.

Plany rozwaoju polskiego systemu obrony powietrznej
powinny by¢ zbiezne z koncepcja zintegrowanej obrony
powietrznej i przeciwrakietowej NATO, ktora okresla jego
struktury, konieczne zdolnosci i zasady organizacji’®.
Wobec powyzszego rozwdj narodowych zdolnosci

w zakresie OP powinien zaktadac jak najszersze
wigczenie sie do realizacji programu OP NATO —

przy uwzglednieniu naszych mozliwosci finansowych

i interesu narodowego — co jest pozadane chocby ze
wzgledu na wymogi obrony kolektywnej.

%8 Umowy uspione to otwarte kontrakty dtugoterminowe, ktorych realizacje
uruchamia sie na sygnat, a zaptata nastepuje za faktycznie wykonane ustugi.
Zleceniodawcy ponoszg jednak koszty zwigzane z gotowoscia kontraktora do
wykonania ustug.

% Pooling — termin, ktéry odnosi sie do konsolidacji zasobow (aktywdw, sprzetu,
wysitku itp.) w celu maksymalizacji korzysci i/lub zmniejszenie zagrozenia dla
uzytkownikow.

7°Zasadnicze idee sojuszniczego programu zintegrowanej obrony powietrznej

i przeciwrakietowej zaktadaja, ze obrona ta powinna sie opierac na trzech
zasadniczych filarach, tj. obronie aktywnej, obronie biernej oraz zwalczaniu
Srodkéw napadu powietrznego i kosmicznego w rejonach dyslokacji (przed
startem lub odpaleniem, lub w poczatkowej fazie lotu) za pomoca Srodkow
konwencjonalnych. Filary te powinien spiac system zarzadzania Srodkami OP,
dowodzenia i wykrywania. Warto tez podkreslic, ze realizacja tego programu

w koAcowej fazie ma doprowadzi¢ do utworzenia jednolitego systemu
dowodzenia OP i lotnictwa w kazdej operacji, w dowolnym rejonie operacyjnym.
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Taktyczne Centrum
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Radar wykrywania

System rakiet przeciwlotniczych nowej generacji w jednoczesnym zwalczaniu roznych rodzajow celow powietrznych. Zrddto: oprac. whasne.

W tym wzgledzie racjonalnym dziataniem

w rozwoju narodowego systemu obrony powietrznej jest
zapewnienie stopniowego zwiekszania zdolnosci

tego systemu do zwalczania coraz szerszego

spektrum zagrozen powietrznych. Mozna przyjag,

ze jest to mozliwe do osiagniecia przy umiarkowanych,
ale systematycznych naktadach finansowych. Finatem
tych dziatan bytoby osiggniecie zaktadanego poziomu
nowoczesnosci przez system OP. Wymagac to bedzie
jednak okreslenia, ktore zdolnosci beda mozliwe do
osiggniecia w wymiarze narodowym, a ktore wymagaja
wspotpracy miedzynarodowej w ramach NATO.

W tym miejscu nalezy podkreslic, ze zintegrowany
system obrony powietrznej przeciwrakietowej NATO nie
zastgpi narodowych systemow obrony powietrznej, ale
stuzy raczej integracji ich dziatania. Rolg sojuszniczych
organdw dowodzenia obrony powietrznej jest integracja
wykorzystania tego potencjatu w czasie pokoju, kryzysu
i wojny zgodnie z interesami sojuszniczymi
uzgodnionymi przez panstwa cztonkowskie.

W ramach rozwoju zdolnosci narodowej OP niezbedne
bedzie osiagniecie zrbwnowazonego (w wymiarze
jakoSciowym i iloSciowym) potencjatu aktywnych
srodkow walki, rozpoznania i dowodzenia, aby zapewnic
wysoka skutecznos¢ zwalczania zagrozen powietrznych
oraz zachowac zywotnos¢ narodowego systemu obrony
powietrznej. W odniesieniu do OP, w tym rakietowych
systemoOw przeciwlotniczych i przeciwrakietowych,
oznacza to potrzebe odtworzenia zdolnosci do
zwalczania roznych rodzajow Srodkow napadu
powietrznego na Srednich odlegtosciach w ostonie
kierunkdw powietrznych i w ramach strefowej obrony
powietrznej. Ma to szczegdlnie duze znaczenie

w przypadku dziatan obronnych prowadzonych na
terytorium wtasnego kraju, gdzie za kluczowe nalezy
uznac zdolnosci do przetrwania pierwszego uderzenia
powietrznego oraz przejecie sit wzmocnienia NATO.

W przypadku polskiej doktryny, ktora ma charakter
obronny, przetrwanie pierwszych uderzen z powietrza
(z reguty gwattownych i zmasowanych) oraz zachowanie
zywotnosci przez sity zbrojne i zdolnosci do wykonania
dziatan odwetowych jest fundamentalnym
wyzwaniem dla systemu OP. W zakresie rozwoju
zdolnosci obronnych przez OP uzasadnione bytoby
stworzenie silnej strefowo-obiektowej obrony
powietrznej najwazniejszych elementéw infrastruktury
krytycznej panstwa, gtdownych obiektow militarnych

i wojsk operacyjnych. Proces ten musi by¢ realizowany
stopniowo, w Scistej koordynacji z harmonogramem
zakupu nowych systemow rakietowych Sredniego
zasiegu i krotkiego zasiegu, ktore w fazie przejSciowej
bytyby uzupetniane przez systemy rakietowe starszej
generacji: S-1255C, KUB i OSA.

Docelowo nowe zestawy rakietowe Sredniego

i krotkiego zasiegu stanowityby trzon podsystemu
razenia, ale dopiero po 2020 r. Po zrealizowaniu
przyjetego harmonogramu (cyklu) zakupu po 2020 .
bytoby mozliwe zorganizowanie okoto 6 manewrowych
modutéw bojowych, ktorych trzon stanowityby baterie
rakiet Sredniego zasiegu. Tego typu zestawy zapewnig
ostone waznych obiektéw — zgrupowan wojsk
operacyjnych, stanowisk dowodzenia, obiektow
logistycznych, centréw administracyjno-gospodarczych
— przed szerokim spektrum zagrozen z powietrza, w tym
takze przed taktycznymi rakietami balistycznymi.
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W kolejnych latach moduty bojowe zostatyby
wzmocnione zestawami rakietowymi krotkiego zasiegu.
Podstawowym zadaniem zestawow rakietowych tego
typu bedzie zapewnienie ostony wojsk i obiektow

w obszarze prowadzonych dziatai (w tym baz lotniczych)
oraz uzupetnienie zestawow rakietowych Sredniego
zasiegu na matych wysokosciach. Zestaw rakietowy
krotkiego zasiegu bedzie zdolny do prowadzenia dziatan
w uktadzie narodowym, sojuszniczym i koalicyjnym,

w kazdych warunkach w dzief i w nocy. Zapewni
zwalczanie na matych wysokoéciach pilotowanych SNP,
rakiet samosterujacych i bezzatogowych aparatow
latajgcych.

AKTYWACJA
SYSTEMU OPL

@ o]

DEMONSTRACJA ATAKU
— GRUPA BAL

na matych i bardzo matych wysokosciach.

Istotna bedzie takze zdolnos¢ oddziatywania na cele poza
,linig widzenia" Opiera sie ona na zatozeniu,

ze np. bateria Srodkéw ogniowych, ktara nie widzi celu
wiasnymi sensorami, bedzie mogta otrzymac niezbedna
informacje o Srodkach napadu powietrznego

z sgsiedniego pododdziatu (tzw. third party targeting).

Istotnym elementem systemu OP moga okazac sie
systemy obrony przeciwlotniczej bardzo krotkiego
(bliskiego) zasiegu (VSHORAD). W zatozeniach moze to
by¢ autonomiczny zestaw (samodzielna bateria), ktory
bedzie w stanie ostaniac pojedynczy obiekt/rejon

np. baze lotnicza czy logistyczng, stanowisko

ATAK ZASADNICZEJ GRUPY
UDERZENIOWEJ

©)
il L
vy,
P g

Idea odpierania uderzen grupowych wykonywanych przez zatogowe i bezzatogowe érodki napadu powietrznego. Zrédto: oprac. wiasne.

Zestawy rakiet przeciwlotniczych nowej generacji beda
spetnia¢ wymagania interoperacyjnosci z NATO

i sieciocentrycznosci. Poza tym beda to platformy
mobilne, autonomiczne, posiadajgce duzg zdolnosé
przetrwania i odpornos¢ na zaktocenia radio-
elektroniczne. Jesli chodzi o mozliwosci ogniowe, to
podstawowym wymaganiem dla nowych zestawow
rakietowych jest duza sita ognia, umozliwiajgca
jednoczesne ostrzelanie wielu celéw, w tym rakiet
samosterujacych. Tego typu zestawy rakietowe
powinny by¢ rdwniez zdolne do niszczenia celow
grupowych (zatogowych i bezzatogowych), operujacych

dowodzenia lub pododdziat. W standardowej
konfiguracji taka baterie moga tworzyc przeciwlotnicze
zestawy artyleryjskie 35 mm lub artyleryjsko-
rakietowe, mabilne stanowisko dowodzenia, mobilna
trojwspotrzedna stacja radiolokacyjna oraz Srodki
tacznosci przewodowej i radiowej, zapewniajace
komunikacje pomiedzy poszczeg6lnymi

komponentami baterii i systemem dowodzenia OPL.

Do podstawowej konfiguracji mozna by dodawac kolejne
moduty pozwalajace uzyskac integralnos¢ tego modutu
bojowego jako elementu zintegrowanej,
wielowarstwowej obrony przeciwlotniczej.
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Idea zwalczania rakiet skrzydlatych przez zestaw rakietowy matego zasiegu z wykorzystaniem sensoréw zewnetrznych. Zrédto: oprac. whasne.

Waznym uzupetnieniem przeciwlotniczych Srodkéw
ogniowych przeznaczonych do realizacji ostony
obiektowej (tzw. bezposredniej) bytyby przenosne
rakietowe systemy obrony przeciwlotniczej MANPADS
(ang. Man-Portable Air Defence Systems). W niniejszej
prognozie zatozono, ze zostang one dostarczone przez
polski przemyst zbrojeniowy i rowniez beda czeScig
zintegrowanego systemu OP.

Bardzo wazng kwestig przy wprowadzaniu nowych
zestawow rakietowych jest zdolno5¢€ wspolnego,
kompleksowego dziatania w skfadzie réznych jednostek
organizacyjnych, wyposazonych w r6zne systemy
razenia (tworzacych wspdlne mieszane

ugrupowania wraz z zestawami Sredniego i krotkiego
zasiegu), co zapewnic powinno wyzszg efektywnos¢
ostony, zwiekszong odpornos¢ na oddziatywanie
elektroniczne i wieksza zywotnos¢ ugrupowan
bojowych. W tych warunkach niezbedna wydaje

sie kompatybilnos¢ w zakresie wymiany informacji

w systemie narodowym i miedzynarodowym oraz
wielofunkcyjnosc. W efekcie procesu rozwojowego
zorganizowane po 2020 r. moduty bojowe o mieszanej
strukturze stanowityby trzon strategicznej OP
ukierunkowanej na ostone najwazniejszych obiektow
infrastruktury krytycznej panstwa.

Duzym wyzwaniem bedzie uzyskanie scentralizowanego
dowodzenia modutami rakietowymi w praktyce
rozrzuconymi na duzym obszarze kraju. Stanowi to
podstawe do zapewniania skutecznego odparcia
uderzen lotniczych lub lotniczo-rakietowych na obiekty
znajdujace sie w duzym oddaleniu od siebie. W czasie
odpierania uderzen powietrznych zintegrowanie wysitku
wszystkich elementéw OP w walce z przeciwnikiem
powietrznym urasta do rangi fundamentalnej zasady
dziatania catego systemu.

Mozna prognozowac, ze w oparciu 0 nowoczesne
zestawy rakietowe bedzie mozna zorganizowac

ostone strefowo-obiektowg, ktora bedzie rowniez
elementem zintegrowanej obrony powietrznej NATO
zabezpieczajacej europejski teatr dziatan wojennych.
Dlatego tez moduty bojowe tworzone w oparciu

0 nowoczesne zestawy rakiet przeciwlotniczych
Sredniego i krotkiego zasiegu w Polsce powinny spetniac
wszystkie niezbedne standardy NATO,
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Idea organizacji obrony powietrznej po 2020 r. Zrodto: oprac. wtasne.

co umozliwi ich petne uczestnictwo w zintegrowanej systemu OP przez pryzmat rozwoju technicznych
obronie powietrznej i przeciwrakietowej NATINAMDS™", srodkdw rozpoznania, razenia i dowodzenia.

Poza tym wdrozenie do OP nowych sensoréw i Srodkow

dowodzenia zagwarantuje udziat Polski w rozwoju Bazujgc na ocenie rozwoju sytuacji polityczno-militarnej
aktywnej obrony przeciwrakietowej (Active Layered Theatre w blizszej i dalszej perspektywie, mozna stwierdzic,
Ballistic Missile Defense, ALTBMD). Jest to wazne z punktu ze do gtéwnych zagrozen nalezec beda: terroryzm,
widzenia zorganizowania wspdlnego systemu : proliferacja broni masowego razenia, konflikty
dowodzenia i tacznosci, na ktérym (po decyzjach © regionalne, upadek (rozktad) niektorych pafistw czy
dotyczacych rozszerzenia o obrone ludnosci, terytorium © zorganizowana przestepczosc”?. W zwigzku z tym

i wojsk w Europie) bedzie opierat sig system obrony znaczaca czescig wktadu w system bezpieczenstwa

przeciwrakietowej NATO (NATO Missile Defense, NATO
MD). Koszty budowy wspélnie finansowanej czesci

europejskiego bedzie zwiekszanie znaczenia
Polski jako wiarygodnego partnera i cztonka Sojuszu

systemu zostanga pokryte wedtug standardowej zasady Pétnocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej.

podziatu kosztéw w NATO, w ramach NSIP (NVATO Security
Investment Programme).

71 Gtownymi cechami zintegrowanej struktury sa: kolektywne planowanie sit
zbrojnych; stacjonowanie wojsk poza ojczystym terytorium, w koniecznych
przypadkach i na zasadzie wzajemnosci; jednolite postepowanie w sytuacjach

- :
I 2 . ROZWOJ SVSte muo b ro nv kryzysowych i dziatania wspierajace; procedury konsultacyjne; wspélne standardy
. . L. . . . i uzbrojenia, Ewiczef, logistyki
prZEC|WIOtn|CZEJ I prZEC|Wrak|et0WEJ 1 72W. Czarnecki, S. Chmur, Przyszto¢ sit zbrojnych RP — migjsce Polski

1 wEuroatlantyckich strukturach bezpieczenstwa, materiaty z konferencji naukowej
R P po 2020 r. : ,Polska wizja przysztego pola walki. Wymagania i potrzeby’, Warszawa 2004, s. 1.

Wizje systemu OP do 2040 r. trudno obecnie uznac za
harmonijng kompozycje zgodnie uzupetniajacych sie
elementow. Trendy w rozwoju systemow OP w XXI w.
sg petne sprzecznosci, odmiennych nurtdéw i procesow.
Proba syntezy tych wszystkich elementéw pozwala
przedstawit jedynie ogdlng wizje kierunkéw rozwoju
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Idea zwalczania rakiet przez przeciwlotniczy system laserowy obrony obszaru. Zrédto: oprac. wasne.

Potrzeba posiadania wiekszych zdolnosci
przeciwdziatania zagrozeniom bedzie oznaczac potrzebe
transformacji sit zbrojnych w sity bardziej elastyczne

i mobilne, ktére beda bardziej zdolne do dziatan w
efektywny sposab, adekwatnie do skali zagrozenia’.
Zwiekszajac zdolnosci w roznorodnych obszarach OP,
powinnismy myslec jednak gtéwnie o obronie terytorium
wiasnego kraju.

Wizja systemu OP zawiera zestaw propozycji, ktore
uwzgledniajg najnowsze osiggniecia nauki i techniki.
Zgodnie z przyjetymi zatozeniami powinnismy dazy¢ do
stworzenia takiego systemu OP, ktory bytby w stanie
zniszczy€ wszystkie rodzaje obiektéw powietrznych
przeciwnika w powietrzu, w dowolnie ustalonym czasie
i miejscu (wycinku) przestrzeni powietrznej. Osigganie
tego celu zapewnia odpowiednia struktura rzeczowa
(zasoby) i organizacyjna systemu OP.

W kontekscie potrzeb zwiekszania zdolno5ci
perspektywicznego systemu OP jego rozw6j musi by¢
SciSle skorelowany z osiggnieciami rewolucji technicznej.
W jej wyniku dojdzie do wdrozenia nowych systemow
obronnych, ktére obecnie okresla sie jako futurystyczne.
Pociagnie to za sobg wyrazny naptyw do wojsk OPL
nowego sprzetu i uzbrojenia o niewyobrazalnych obecnie
mozliwoSciach wykrywania oraz razenia celéw
powietrznych.

W zaawansowanych technologicznie systemach OPL
zastosowana zostanie laserowa bron radiacyjna, ktéra
znacznie poprawi mozliwosci zwalczania celéw
powietrznych manewrujgcych i dziatajacych na matych
wysokosciach’. Nalezy wiec spodziewac sie wdrozenia
zestawow przeciwlotniczych HELLADS (ang. High Energy
Liquid Laser Area Defense System) wykorzystujacych
energie laserowa do niszczenia celéw powietrznych

i bronigcych waznych obszaréw.

Druga grupe systemow laserowych stanowic beda
MTHEL (ang. Mobile Tactical High Energy Laser)

i stacjonarne systemy montowane na okretach, ktore
zwieksza skutecznosc ich samoobrony przed atakiem
rakiet samosterujgcych.

3Transformacja sit zbrojnych to proces ich ciagtego dostosowywania do zmian
zachodzacych w Srodowisku bezpieczenstwa. Istotg procesu jest ciagte
poszukiwanie i wprowadzanie zmian we wszystkich obszarach funkcjonowania sit
zbrojnych i ich otoczeniu. Obejmuje on swoim zasiegiem nie tylko organizacje

i funkcjonowanie sit zbrojnych, ale takze takie dziedziny jak modernizacja
techniczna, szkolenie, finansowanie, czy relacje ze sfera cywilng pafnstwa.

M. Ojrzanowski, Kierunki rozwoju sit zbrojnych — podejscie polskie [w:]
Profesjonalizacja Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej, materiaty z konferencji
naukowej, ,Zeszyty Naukowe AON" 2008, nr specjalny 2 (71) A, s. 41-42.
’“Defense Science Board Task Force on High Energy Laser Weapon Systems
Applications, Office of the Under Secretary of Defense for Acquisition Technology
and Logistic, Washington D.C. 2001, s. 41-90.
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Wizja przeciwlotniczych systeméw laserowych montowanych na okretach. Zrédto: oprac. wiasne na podst. http:/www.businessinsider.com/heres-how-the-us-navys-new-

laser-system-burns-up-its-targets-2015-1.
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Urzadzeniai Systensy eleitrycine

Idea wykorzystania energii elektromagnetycznej w walce z réznymi celami powietrznymi w przysztych systemach obrony przeciwlotniczej. Zrodto: oprac. wtasne.

Prawdopodobnie tego rodzaju systemy znajda do 2040

r. zastosowanie w obronie przeciwlotniczej zaréwno sit
zbrojnych, jak i obiektdéw cywilnych narazonych na atak

z powietrza. Zarzucone wczesniej z r6znych wzgledéw
(np. finansowych) nowatorskie projekty naukowo-
badawcze najprawdopodobniej doczekajg sie kontynuagji
w przysztosci. Moga to by¢ systemy OPL wykorzystujgce
energie elektromagnetyczng’ (nalezy podkreslic,

ze korzenie tej koncepcji siegaja lat 80. ubiegtego wieku?,
pierwsze badania nad bronig elektromagnetyczna
przeprowadzono w potowie lat 80. w ZSRR)”’.

Mozliwos¢ emisji silnej energii elektromagnetycznej przez
dziata przeciwlotnicze moze okazac sie interesujacym
rozwigzaniem, pozwalajgcym niszczy¢ nie tylko taktyczne
rakiety balistyczne, samoloty, ale takze naddzwiekowe
statki powietrzne oraz rakiety manewrujgce’®.

ST.E. Bearden, Tesla’s electromagnetics and its Soviet Weaponization,

Proceeding, IDEE, Tesla Centennial Symposium 1984, T.E. Beardem, Fer de Lance,
Briefing on Soviet Scalar Electromagnetic Weapons, 2002.

76Zob. T.A. Heppenheimer, Electromagnetical Guns, ,Popular Science Bugging” ,
August 1987, s. 54-58.

7’T.E. Beardem, Fer de Lance.., s.271.

78Zob. R.J. Kaye, Operational Requirements and Issues for Coilgun

Electromagnetic Launchers, ,|IEEE Transactions on Magnetics” 2005, Vol. 41, No. 1,
S. 194-199.
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Idea przysztosciowego systemu OP wedtug koncepcji ,3M". Zrddto: oprac. wiasne na podst. http:/en.citizendium.org/wiki/Terminal _High_Altitude_Area_

Defense_%28missile%29.

Silny impuls elektromagnetyczny bedzie doskonatym
Srodkiem do zniszczenia urzadzen elektrycznych,
elektronicznych systeméw nawigacyjnych

i kierowania uzbrojeniem?. Bedzie mogt rowniez

z fatwoscig obezwtadniat pilotow samolotéw, przez
porazenie uktadu nerwowego cztowieka.
Niewykluczone, ze takze inne rodzaje energii przestang
byc w tym czasie tylko naukowa nowinka i beda
stanowi€ podstawe zmian jakoSciowych przysztego
systemu obrony powietrzne;j.

Rozwdj systemu obrony powietrznej bedzie
nadzwyczaj trudny i skomplikowany. Niewatpliwie
wptyw na to bedzie miat ztozony charakter zmagan

w przestrzeni nie tylko powietrznej, lecz takze
kosmicznej. Prawdopodobnie trzeba bedzie uwzglednic
bardzo wysokie wymagania jakoSciowe

w zakresie sprzetu technicznego, uzbrojenia oraz
obstugi. Wszystko to razem bedzie tworzy¢
skomplikowane wspbétzaleznosci. W tych warunkach
nalezy przypuszczag, ze jeszcze wiekszego

znaczenia nabierze kwestia wykrywania i identyfikagji
celdow powietrznych oraz transmisji danych i informacji
o sytuacji powietrznej. Bedzie to miato decydujacy
wptyw na jakos¢ dowodzenia Srodkami walki, ktére
zostana sprzegniete ze sobg w taki sposéob, aby mozna
byto nimi sterowac przy zaangazowaniu minimalnej
liczby zotnierzy. Sita przysztoSciowego systemu obrony

powietrznej wynikac bedzie z jego kompleksowo5ci. Taki
stan moze by¢ mozliwy do osiggniecia po zrealizowaniu
koncepcji systemu OP, ktora okreSlono skrotem ,3M"

Przedstawiona wizja rozwoju systemu OP przysztosci
wskazuje, ze bez watpienia zmienig sie Srodki obrony
przeciwlotniczej i przeciwrakietowej. W tym

zakresie rozwdj techniczny osiagnie poziom
umozliwiajacy wykrycie i zniszczenie kazdego celu

w powietrzu. Wprowadzane do uzbrojenia wojsk OPL
systemow broni z zakresu robotyki®® spowoduje,

ze w nadzorowanej przez cztowieka przestrzeni
powietrznej moze dojs¢ do pierwszych staré bojowych
robotéw wojskowych (powietrznych z ladowymi)®".
Rozwojowi systemu OP bedzie wiec towarzyszyt proces
wdrazania do wyposazenia i uzbrojenia wojsk OPL
sztucznej inteligencji. Bedzie to miato odzwierciedlenie
w budowaniu coraz doskonalszych, precyzyjniejszych,
skuteczniejszych Srodkéw rozpoznawania, zbioru,
opracowania i transmisji informacji niezbednych do
sprawnego dowodzenia.

72Zob. T. E. Beardem, Scalar wars. The Brave New World of Scalar
Electromagnetics. Fer de Lance, 2002.

80Zob. H. Moravec, Robot: Mere Machine to Transcendent Mind, Oxford University
Press, New York 1999, s.1.

81Zob. P. W. Singer, Wired for War: The Robotics Revolution and Conflict in the 2 1st
Century, Penguin Press HC, New York 2009; PW. Singer, Wired for War: The
Robotics Revolution and Conflict in the 21st Century, ,Strategic Insights’, Winter
20009, Vol. 8(5), s. 129-131.
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Przyktad modutowego i w petni zautomatyzowanych rakietowych zestawow
przeciwlotniczych. Zrodto: oprac. wtasne.

Mozna stwierdzi¢, ze na poziom inteligencji systemu OP
wptywac bedzie stan inteligencji tworzacych go
podsystemow. Nie jest to jednak kompletna lista
wyznacznikéw rozwoju systemu OP w perspektywie
2040 r. Podstawa do budowania przewagi nad
przeciwnikiem powietrznym bedzie szeroka wiedza

o sytuacji na polu walki i w jego otoczeniu. Przewage

w cyberprzestrzeni bedzie miat ten, kto szybciej

i sprawniej jg zorganizuje — ,zagospodaruje” procesy
gromadzenia i przetwarzania informacji

o dziataniach wojsk wtasnych i przeciwnika, a takze

o informacji o Srodowisku, warunkach terenowych

i meteorologicznych. Innymi stowy, zdobedzie przewage
ta strona, ktora przetworzy te informacje we wspaélny
obraz sytuacji i sprawi, by dostep do tej wiedzy byt
odpowiednio zabezpieczony® Nie jest to tylko skutek
rozwoju techniki, lecz podstawowy kierunek uzyskania
przewagi organizacyjnej, gdzie cyberprzestrzen stanie sie
sferg, ktéra wspotdecydowac bedzie o sile i przewadze
w przysztych operacjach wojskowych. W tym wzgledzie
nie mozna mie¢ watpliwosci, ze proces organizowania
cyberprzestrzeni na potrzeby OP bedzie sie w przysztosci
nasilat, czemu sprzyjac beda osiagniecia technologii
informacyjnych®,

Majac na uwadze fakt, ze cyberprzestrzen zapewni
najszybsze gromadzenie, przetwarzanie i dostarczanie
informacji, a przestrzen powietrzna umozliwia z kolei
najszybsze przemieszczenie potencjatu militarnego,

to prawdopodobnie wtasnie one bedg spinac w coraz
wiekszym stopniu obszar operacji wojskowych.

W rezultacie dojdzie do zintegrowania réznych
podsystemoéw w ramach zintegrowanego systemu
obrony powietrzno-kosmicznej. Powszechne stanie sie
wykorzystywanie modutowych zestawdw rakietowych,
umozliwiajacych dziatanie zgodne z zasada . plug and

fight" (,podtacz i walcz"). Ten rodzaj zestawow
rakietowych bedzie stanowit trzon wojsk OPL przysztosci.

Nowoczesne przeciwlotnicze zestawy rakietowe stanowic
beda moduty podtaczone (plug) do centrow kierowania
ogniem sektordw odpowiedzialnych za konkretny wycinek
przestrzeni powietrznej®:. Obiekty cywilnej infrastruktury
(lotniska, stadiony), ktore moga by¢ obiektem terroryzmu
lotniczego, beda chronione przez specjalne laserowe
systemy OPL, jak np. LADS (Laser Area Defense System)®>.
Takie systemy beda w stanie w czasie sekundy wystrzelic
kilkanascie pociskow do réznych celéw. System bedzie
miescit sie w 2-3 mobilnych kabinach, ktére mozna
rozlokowane na lotniskach w poblizu paséw startowych.
System, emitujac bardzo silng wigzke laserowa w strone
np. rakiety zagrazajacej samolotowi rejsowemu, bedzie ja
niszczyt przed osiggnieciem przez nig celu®.

Mozna przypuszczac, ze wszystkie elementy systemu
OP beda mogty byc zdalnie sterowane z regionalnych
centrow zarzadzania i kontroli dziataniami

bojowymi, ktdére zostang potaczone siecig taczy
bezprzewodowych z mobilnymi stanowiskami

dowodzenia poziomu taktycznego.

2 1-1_ Wieza kontroina -

s

Idea dziatania przeciwlotniczego systemu laserowego w ostonie lotniska
cywilnego. Zrédto: oprac. wiasne na podst. http:/www.popsci.com/scitech/arti-
cle/2006-12/missile-proofing-runways.

82T. Wesierski, Strategiczna reorientacja sit zbrojnych, cz. I. Analiza sytuacji
strategicznej sit zbrojnych, ,Przeglad Sit Powietrznych” 2005, nr 1, s. 15-16.

8 Ibid., s. 16.

84R. Czaczkowski, Poczgtek przeobrazen w sitach lgdowych Stanéw Zjednoczonych —
sity obrony powietrznej i przeciwrakietowej w XXI wieku, ,Przeglad Sit Powietrznych”
2006, nr 3, s. 10.

85 Koszt produkcji tego systemu oszacowany zostat na kwote ok. 150 milionéw
USD, cho¢ jak podkresla producent jego wytwarzanie na duzg skale moze
przyniesc spadek ceny o okoto 30 mIn USD. S. Waidenberg, Second Life for Laser
Defense? [w:] ,Danger Room’, August 7, 2007.

86Zab. ). McHale, Northrop Grumman proposes high-energy ground laser to defend
commercial aircraft, Military & Aerospace Electronic, September 2006.
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Idea mobilnego stanowiska dowodzenia OPL na poziomie pododdziatu

przeciwlotniczego. Zrodto: oprac. whasne.

Rozpoznanie opierac sie bedzie na czujnikach

i radarach gwarantujgcych szeroki obszar pokrycia. Beda
je wzmacnia€ aktywne i pasywne czujniki

wyszukiwania i Sledzenia w podczerwieni oraz

pasywne radary wykrywajgce cele powietrzne na
podstawie lokalizacji miejsca emisji elektronicznej.
Rakiety uzywane w Srodowisku sieciocentrycznym beda
mogty w czasie lotu korygowac na biezaco parametry
celu powietrznego, ktéry ma by¢ przechwycony. Bedzie
to mozliwe za poSrednictwem taczy danych i terminali,
ktore dadza rakiecie mozliwo5¢ reagowania na
ewentualne manewry wykonywane przez cel
powietrzny. Poprzez sieciowe potaczenie elementow
systemu OP bedzie mozliwe rowniez

przechwycenie jednego celu powietrznego przez kilka
rakiet, z kilku zestawow przeciwlotniczych
rozmieszczonych na réznych kierunkach. Zwiekszy to
niewatpliwie prawdopodobienstwo zniszczenia celu
powietrznego i zracjonalizuje podziat wysitku ogniowego
w warunkach zmasowanych atakéw powietrznych.
Klaruje sie rowniez tendencja rozwoju wyrzutni
rakietowych pionowego startu. Typowe systemy
rakietowe beda mogty odpali¢ w krotkim odstepie czasu
kilka pociskéw do celéw powietrznych znajdujacych

sie w roznych sektorach. Systemy przeciwlotnicze

beda wykorzystywaé bardzo nowoczesne rakiety.
Fundamentalna role odgrywac bedzie wykorzystanie
danych z rozpoznania powietrznego i kosmicznego

w czasie rzeczywistym. Bedzie to mozliwe do
osiagniecia po spieciu inteligentnych podsystemow
rozpoznania, razenia i dowodzenia nowoczesng siecig
tacznosci, ktora charakteryzuje duza odpornos¢ na
Srodki walki elektronicznej paralizujace dziatanie catego
systemu OP.

Do osiggniecia wysokiej sprawnosci dziatania przez
system OP niezbedne bedzie zapewnienie odpowiednio
duzego zasiegu wykrycia obiektéw powietrznych. Aby
sprosta¢ wymogom przysztosci, elementy podsystemu
rozpoznania powinny zapewniac mozliwos¢ wykrycia
celdow o matej i bardzo matej skutecznej powierzchni
odbicia, ktére moga wykonywac lot na niewielkich
wysokosciach z wykorzystaniem uksztattowania
terenu. Istotnym w tym wzgledzie wydaje sie by¢ rozwdj
technologii rozpoznania w oparciu o aerostaty
(sterowce) wyposazone w radary®’. Beda one
umozliwiaty wykrywanie statkow i aparatow
powietrznych na duzych odlegtoSciach®.

Koncepcja zwalczania rakiet skrzydlatych z wykorzystaniem radarow

umieszczonych na aerostatach. Zrédto: http:/www.defenseindustrydaily.com/
jlens-coordinating-cruise-missile-defense-and-more-02921.

Istotne bedzie réwniez wsparcie rozpoznania przez
systemy satelitarne pafnstw sojuszniczych. Systemy
satelitarne umozliwiaja catodobowe monitorowanie
ruchu wyrzutni rakiet balistycznych, a w momencie
startu pociskoéw balistycznych mogg przestac informacje
do centrum dowodzenia i systemow ogniowych.

Kolejnym bardzo waznym wymogiem przysztych
Srodkdw rozpoznania bedzie zapewnienie ich
poszczegdlnym podsystemom jak najdtuzszego czasu
.pracy w skrytosci”. Dazenie do maskowania powoduije,
ze zasadniczym rodzajem rozpoznania powinno by¢
rozpoznanie pasywne realizowane w oparciu 0 sensory
termowizyjne.

87 Pierwowzorem do rozwoju takich systemow moze by¢ JLENS (ang. Joint
Land-Attack Cruise Missile Defense Elevated Netted Sensor System). Umozliwia on
wykrycie celéow matogabarytowych lecacych na wysokosciach od O do 4500 m
n.p.m., na odlegtosciach do 320 km. Zastosowanie aerostatu wynoszacego radar
na wysokos¢ ok. 5000 m umozliwito eliminacje odbi¢ terenowych, ktora jest
nieunikniona dla konwencjonalnych radaréw pracujgcych na Ziemi.

K. Dobija, Obrona przeciwlotnicza w dziataniach wojennych i innych niz wojenne,
.Przeglad Wojsk Ladowych” 2010, nr 8, s. 10.
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Natomiast rozpoznanie radiolokacyjne powinno by¢
stosowane jako dalekie badZ uzupetniajace w sytuacjach
ograniczajacych prace pasywnych urzadzen wizyjnych

i termowizyjnych. Rozwigzaniem mogacym zapewnic
odpornosc¢ na tego typu zagrozenia wydaje sie byc
zastosowanie technologii selektywnego skanowania
przestrzeni powietrznej przy pomocy wigzek fal wasko
skolimowanych (ang. Pencil Beam)®. Praca bojowa takich
radaréow umozliwia tworzenie ,migoczacego” pola radio-
elektronicznego, co w bardzo duzym stopniu poprawia
warunki ich maskowania radioelektronicznego. Natomiast
skuteczne przeciwdziatanie celom powietrznym, jakimi sg
Srodki artyleryjskie, wymusi na producentach
konstruowanie niezwykle czutych sensordw, ktére
zapewnig wykrycie, rozpoznanie i Sledzenie celow

o bardzo matej skutecznej powierzchni odbicia (SPO)
rzedu setnych i tysiecznych metra kwadratowego.

Wizja holograficznego pokoju gier wojennych do szkolenia specjalistéw obrony
przeciwlotniczej. Zrodto: http:/www.afit.af.mil/Schools/PA/gall3.htm, courtesy
of Gene Lehman, AFIT/LSEC.

Czynnikiem decydujacym bedzie personel wojskowy.
Wyksztatceni specjalisci — zdolni do tworczego myslenia
i dziatania w ekstremalnych warunkach, w ciagle
zmieniajacej sie sytuacji, w czasie zaréwno pokoju, jak

i wojny — beda gwarantem sukcesow w kazdym dziataniu
oraz powierzonej im misji. Dlatego tez personel
przeciwlotniczy bedzie szkolony w specjalistycznych
centrach wykorzystujacych najnowsze zdobycze techniki.

Bardzo wazna kwestig w zachowaniu stabilnosci rozwoju
systemu OP bedzie zintensyfikowanie prac naukowo-
badawczych nad rozwojem sprzetu nowej generacji do
walki ze Srodkami napadu powietrznego i kosmicznego.

Nalezy przypuszczag, ze rowniez w przysztosci panstwa
takie jak Polska, nie bedg w stanie samodzielnie
sfinansowac duzych projektéw wojskowych. Beda wiec
dla Swiatowych koncernéw potencjalnymi rynkami zbytu

swoich produktéw. Nie ulega watpliwosci,

ze produkcja nowoczesnych systeméw przeciwlotniczych
wymagac bedzie duzych naktadéw na badania

i rozwijanie nowych technologii. W tym wzgledzie mozna
przewidywac rosnacy udziat kosztow

B+R (i innych zwigzanych z doskonaleniem
wykarzystywanych/ opracowywanych technologii),

co w efekcie oznaczac bedzie wzrost kosztow
jednostkowych poszczegdlnych systemow oraz
ograniczony rynek zbytu (wysokie ceny systemow OPL
wraz z czynnikami politycznymi). W zwigzku z tym
Polska musi nawet bardziej niz inne kraje racjonalizowac
i koordynowac przedsiewziecia tego typu. Nie ulega
watpliwosci, ze taki rozwoj sytuacji moze byc duzg szansg
gtéwnie dla wyspecjalizowanych przedsiebiorstw, ktore
mogtyby hipotetycznie wejs¢ do tahcucha dostawcow/
poddostawcow systemow OPL (tak jak np. niektére
propozycje oferowane w ramach programu Wista).
Scharakteryzowane powyzej dziatania powinny
doprowadzi¢ do osiagniecia i ustabilizowania sie
okreslonej struktury technicznej sprzetu w wojskach OPL
na poziomie charakteryzujgcym nowoczesne sity zbrojne.
Wspdtczynnik wyposazenia w supernowoczesne
uzbrojenie wynositby w granicach 5-10 proc. catosci
potencjatu wojsk OPL. Pozostate uzbrojenie i sprzet
techniczny odpowiadatyby nastepujgcym grupom:
pierwsza zawierataby sprzet nowoczesny, ktory
stanowitby okoto 25-30 proc., druga w ilosci 30-40 proc.
stanowitaby uzbrojenie po jednej lub dwdch
modernizacjach, a trzecia, obejmujgca 20-40 proc.

— sprzet do trzeciej modernizacji i przewidziany do
wycofywania. Najnowoczesniejsza grupa uzbrojenia
powinna spetnia¢ wymagania takie jak: modutowos¢,
wielokanatowo5¢, autonomicznosé, skutecznoseé,
interoperacyjnosc i rozwojowo5¢. Prawdopodobnie moze
wystapic trend do jeszcze wiekszej integracji funkgji
rozpoznania, dowodzenia i razenia.

89 Radar skanujacy przestrzen powietrzng przy pomocy wigzek wasko
skolimowanych charakteryzuje sie matymi listkami bocznymi oraz matg moca
w impulsie. Umozliwia to selekcje NLC (nisko lecacych celow) na tle
zredukowanych sygnatéw odbitych od terenu. Jednoczesnie parametr ten
zapewnia wiekszg odpornos¢ na wykrywanie i niszczenie radaru za pomocg
pociskéw przeciwradiolokacyjnych.
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W zakresie sposobdw naprowadzania rakiet
przeciwlotniczych zarysuje sie tendencja wyposazenia
zestawdw w dublujace sie systemy, rozszerzenia

pasm czestotliwosci naprowadzania oraz

zmierzanie w kierunku petnej automatyzacji tych
proceséw. Kluczowa role w wyposazeniu wojsk OPL
odgrywac beda nowoczesne systemy rakietowe

(tzw. przeciwrakiety, podobne do obecnie znanych
konstrukgji: ARROW, ERINT). Beda one powiazane
satelitarnym systemem wykrywania startow rakiet
balistycznych, tworzac pierwszg z warstw OP. Zadaniem
pierwszej warstwy bedzie niszczenie Srodkéw napadu
powietrznego (SNP) przeciwnika na dalekich podejéciach,
we wspbtdziataniu z pododdziatami rakietowymi
bliskiego i matego zasiegu. Natomiast pozostate sity,
tworzace druga i trzecig warstwe, beda wykorzystywane
do potegowania oddziatywania na SNP przeciwnika na
catej gtebokosci operacyjnej, wiacznie z bezposrednia
ostona wojsk operacyjnych i wazniejszych obiektow
infrastruktury panstwa.

Druga warstwe systemu OP tworzyc beda zestawy
Sredniego i krotkiego zasiegu. Przyszte wielofunkcyjne
systemy rakietowe wprowadzane na wyposazenie wojsk
OPL powinny posiadat mozliwo5s¢ zwalczania réznych
kategorii zagrozen powietrznych na odlegtosciach do
okoto 50 km (100 km — samolotéw transportowych

i walki elektronicznej) i wysokosci do 30 km. Systemy
tworzace te warstwe ostony powinny dziata¢

wedtug zasady . look-down/shoot-down". Zestawy
przeciwlotnicze tworzace drugg warstwe powinny
niszczy€ cele powietrzne, ktérym udato sie przedrzec
przez pierwsza strefe ostony przeciwlotniczej. Typowymi
celami powietrznymi dla Srodkéw OPL drugiej strefy
beda bezzatogowe statki powietrzne, Smigtowce bojowe
i samoloty szturmowe. Systemy przeciwlotnicze

drugiej warstwy powinny rowniez zapewnic obrone
przed atakami rakietowymi.

Trzecig warstwe OP tworzy¢ powinny systemy
rakietowe bliskiego zasiegu SHORAD (Short Range Air
Defence) i zestawy rakietowe i artyleryjskie bardzo
bliskiego zasiegu (VSHORAD), rozlokowane wewnatrz
struktury ostanianego obiektu. Beda one wspierane
informacyjnie przez mobilne radary. Odlegtosci miedzy
rzutami powinny zapewni¢ maksymalne mozliwosci
koncentracji ognia na grupach obezwtadnienia systemu
OPL i grupach SNP przeciwnika uderzajacych na wojska.

Wielowarstwowy system ognia wojsk OPL powinien
tworzyé autonomiczne strefy niszczenia SNP
przeciwnika na réznych wysokosciach z jednakowg
efektywnoscia. W organizacji tréjwarstwowego systemu
OP dazyc sie bedzie do uzyskania mozliwosci
sieciowych przez tgczenie wielu czujnikéw i réznych
rodzajow uzbrojenia. Sie€ umozliwi koordynacje
dziatalnosci ogniowej wielu jednostek na szerszg skale
przy jednoczesnym zachowaniu wysokiego poziomu
niezaleznosci i przy zapewnieniu ciggtosci ostony

w okresach zagrozenia powietrznego. Wymagac to
bedzie zmian zaréwno zewnetrznych, jak

i wewnetrznych. Te pierwsze dotyczyc beda statusu
systemu OP. Drugie odnosza sie do jego struktury jako
.budowy wewnetrznej". Zmiany zewnetrzne w blizszej
perspektywie powinny dotyczy¢ tworzenia duzych
zwigzkow organizacyjnych, np. brygad obrony
przeciwlotniczej, z ktorych dla potrzeb operagji
stabilizacyjnych wydzielone bytyby mniejsze
autonomiczne moduty bojowe. Moga byc uzyte gtownie
w dziataniach prowadzonych poza terytorium kraju,
realizowanych w sktadzie sit sojuszniczych badz
koalicyjnych, w takim przypadku beda potrzebne nieco
inne zdolnosci niz w przypadku sit OP bronigcych
obiektow na terytorium wtasnego kraju. W tym
wzgledzie istotne bedg zdolnosci do przerzutu
wydzielonych sit OPL i rozwiniecia ich w rejonie

operacji oraz zdolnos¢ do razenia innej kategorii celow
jak: bezzatogowe aparaty latajace, pociski mozdzierzowe
i rakiety klasy ,ziemia-ziemia" Ich uzbrojenie
stanowityby systemy C-RAM, ktére zapewnig najlepsza
obrone obiektéw wojskowych i cywilnych przed atakami
rakietowymi, moZzdzierzowymi, a w przysztosci takze

artyleryjskimi.

Mobilne i stacjonarne wersje systeméw C-RAM. Zrodto: oprac. wtasne na podst.
http:/www.msl.army.mil/Pages/C-RAM/faadc2.htm; http:/www.rheinmetall

defence.com/en/rheinmetall _defence/public_relations/themen_im_fokus/
rheinmetall _hel _live_fire/index.php.
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W zwigzku z tym doskonalona bedzie rowniez amunicja
programowalna (Advanced Hit Efficiency and Destruction,
AHEAD)*. Zakofczone sukcesem badania

koncepcyjne nad rozwojem architektury operacyjnej

i dziatania systeméw C-RAM moga sprawic, ze powstang
mobilne i dziatajgce autonomicznie laserowe systemy
przeciwlotnicze o duzej mocy np. 100 kW, ktore w razie
potrzeby bedzie mozna podtaczyé do istniejacych
systeméw dowodzenia i kontroli uzbrojenia.

Zmiany jakoSciowe dotyczyc beda zasobow nie tylko

S
=T

i

Wizja mobilnych przeciwlotniczych systeméw laserowych do zwalczania
matogabarytowych celéw powietrznych na bliskich odlegtosciach. Zrodto: oprac.
wiasne.

rzeczowych, lecz takze osobowych. Sukcesywnie
wdrazajac do wojsk obrony przeciwlotniczej srodki
zautomatyzowane, struktura dowodzenia bedzie w fazie
postepujacej decentralizacji, co z czasem doprowadzi do
powstania bardziej elastycznych form organizacyjnych,
np. struktury zadaniowej. Pomocne w tym bedga bez
watpienia systemy eksperckie (SE), chociaz nalezy
zastrzec, ze badania nie potwierdzity tak duzego wptywu,
jak wezesniej przewidywano, tj. ,rewolucji komputerowe;”
na struktury organizacyjne wojsk OPL.

Przypuszczalnie wzrosnie rola i znaczenie systemow
wspomagania decyzji (SWD). Za dalszym zwiekszaniem
udziatu systemow zautomatyzowanych w OP przemawia
zasadniczo ich pozytywny wptyw na sprawno5¢ dziatania
catego systemu. W tych warunkach mozna réwniez
zatozyg, ze coraz wiekszego znaczenia nabierac bedzie
warto5¢ intelektualna kadr dowéddczych i sztabowych,
profesjonalne szkolenie bojowe oraz sprawne kierowanie
systemem OP.

Podsumowujac, system OP przysztoSci powinien byc
doskonalony pod wzgledem operacyjno-taktycznym,
organizacyjnym i technicznym, aby osiggnac kutecznosc
w zakresie odpornosci na zagrozenie z powietrza,

a w dalszej perspektywie réwniez z kosmosu.
Skutecznos¢ systemu OP w sprostaniu nowym
zagrozeniom bedzie zaleze¢ w duzej mierze od zdolnosci
sit zbrojnych do transformacji. Zreformowane sity
powinny by¢ lepiej przygotowane do dziatan
potaczonych i ekspedycyjnych. Powinny by¢ réwniez
zaawansowane technologicznie, dysponowat
zintegrowanym wsparciem logistycznym i operowac

w Srodowisku sieciocentrycznym. Poza tym wazng
kwestig bedzie integracja sit i Srodkéw w celu

utworzenia jednolitego, wielowarstwowego ,parasola’,
ktéry umozliwi skuteczne dziatania wojsk operacyjnych
bez zaburzenia funkcjonowania systemu gospodarczego
panstwa.

%0Szerzej: A. Radomyski, Osfona przeciwlotnicza komponentu lgdowego

w dziataniach bojowych i stabilizacyjnych [w:] Potrzeby i mozliwosci wsparcia dziatan
Jednostek wojsk lgdowych, materiaty z sympozjum, AON, Warszawa 20069, s.
80-87.
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Whnioski i rekomendacje

Prognozowane zadania Sit Powietrznych i jednostek
obrony powietrznej

1. Biorac pod uwage geopolityczne potozenie
Polski — niezaleznie od tego jak wysoko oceniamy
prawdopodobieAstwo konfliktu zbrojnego, ktory
mogtby dotknaé RP — w procesie opracowania
jakichkolwiek planéw dotyczacych modernizagji Sit
Powietrznych i jednostek obrony powietrznej nalezy
przede wszystkim koncentrowac sie na zapewnieniu
im zdolno5ci do odparcia ataku na terytorium RP.

2. W przewidywalnej perspektywie panstwami
potencjalnie wrogimi Polsce sposrod pafstw
sasiedzkich moga okazat sie jedynie Federacja
Rosyjska oraz Biatorus (nie mozna wykluczyc
jednak scenariusza, w ktorym wiadze w Kijowie
przejma prorosyjskie sity i Ukraina ponownie zblizy
sie politycznie do Federacji Rosyjskiej). Federacja
Rosyjska mogtaby teoretycznie zdecydowac sie na
zaatakowanie wybranego cztonka NATO
(np. Polski) najprawdopodobniej jedynie
w przypadku braku zdecydowanej
postawy pozostatych sygnatariuszy Traktatu
Waszyngtonskiego. Dziatania wojenne miedzy
NATO a Rosjg bytyby wowczas skutkiem
btednych kalkulacji rosyjskich decydentow,
ktérych bezposSrednim celem bytoby
np. zdyskredytowanie Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego,
aby uzyskac swobode dziatania na arenie
miedzynarodowe;.

3. W przypadku ataku na terytorium RP podstawowe
zadania Sit Powietrznych i jednostek obrony
przeciwlotniczej we wspdtdziataniu z sitami
sojuszniczymi to wywalczenie dominagji
w powietrzu, strategiczne dziatania powietrzne (w tej
chwili mozliwosci w tym zakresie sg bardzo
ograniczone), dziatania przeciwko sitom naziemnym
i morskim przeciwnika oraz tzw. wspierajace dziatania
powietrzne. Wywalczenie dominacji w powietrzu
bedzie o tyle trudne, ze przewaga potencjalnych
przeciwnikow Polski (zwtaszcza Federacji Rosyjskiej)
w zakresie samolotéw bojowych jest wyrazna (na
stan lotnictwa Zachodniego Okregu Wojskowego FR
sktada sie ok. 180 samolotéw mysliwskich — MiG-29,
MiG-31iSu-27 — oraz ok. 100 mysliwsko-
bombowych MiG-29 oraz Su-24 i Su-34).

Polska bytaby w stanie wystawic natomiast
ok. 100 samolotéw bojowych, o diametralnie roznych
zdolnoSciach (do wymagan wspbtczesnego pola

walki w petni przystaje jedynie 48 maszyn F-16,

32 maszyny MiG-29 stuzyc moga tylko do ostony
obiektoéw punktowych w rejonie dyslokacji, wartos¢
bojowa samolotdéw Su-22 jest natomiast jedynie
iluzoryczna, poniewaz stuza one juz gtownie do celow
treningowych), podczas gdy do wywalczenia

i utrzymania przewagi w powietrzu potrzebne bytoby
ok. 150 nowoczesnych maszyn. W defensywnej walce
z potencjatem powietrznym przeciwnika jednostki
obrony przeciwlotniczej z kolei majg na wyposazeniu
przestarzate zestawy rakietowe, ktérych konstrukcja
i mozliwosci bojowe nie odpowiadaja

dzisiejszym potrzebom i zagrozeniom.

Do prowadzenia pozostatych rodzajéw dziatan Sity
Zbrojne dysponujg jeszcze bardziej ograniczonymi
Srodkami (np. w kwestii prowadzenia dziatan
przeciwko celom naziemnym — air-to-ground
capabilities — realne mozliwosci majg jedynie
samoloty F-16) niz w przypadku dziatan
defensywnych. Dodatkowo Sity Powietrzne

i jednostki obrony przeciwlotniczej musiatyby zmagac
sie z atakiem przy uzyciu taktycznych pociskow
balistycznych (nalezy wiec rozwinac system baz
zapasowych w oparciu np. o stare lotniska

w zachodniej czesci Polski i tzw. drogowe odcinki
lotniskowe, opracowac szczegotowe plany szybkiego
przebazowania samolotow i obstugi naziemnej oraz
prowadzi¢ systematyczne Ewiczenia w tym zakresie).

. Bardziej prawdopodobnym zagrozeniem dla Polski

niz konflikt zbrojny jest konflikt o ograniczonej skali,
w tym — ponizej progu wojny. Gdyby do niego doszto,
system obrony powietrznej RP musiatby sie zmierzyc
z takimi dziataniami jak: ograniczony atak rakietowy
(bez oficjalnej agres;ji i agresora) lub seria atakdw
lotniczych i rakietowych, majgca na celu

wymuszenie okreSlonego zachowania. Do
najwazniejszych wyzwan dla Sit Powietrznych

i jednostek OP nalezec bedzie w tym

ostatnim przypadku wczesne wykrycie nadlatujgcych
pociskow i samolotéw, natychmiastowe

poderwanie w powietrze maksymalnie duzej czesci
lotnictwa (celem zaréwno minimalizowania strat, jak
i przeciwdziatania zagrozeniu) oraz przeprowadzenia
operacji odwetowej (majacej na celu wyeliminowanie
przynajmniej czeSci uzytych w ataku Srodkdw napadu
powietrznego, co jest niemozliwe bez wtasciwego
systemu C2ISTAR — ang. Command and Control plus
Intelligence, Surveillance, Target Acquisition,

and Reconnaissance).
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5. Do pozostatych zadan Sit Powietrznych i jednostek

OP w perspektywie dwudziestoletniej naleze¢ bedzie
takze zapobieganie naruszeniom przestrzeni
powietrznej przez obce statki powietrzne oraz
prowadzenie dziatan w ramach procedury Renegade,
ochrona infrastruktury krytycznej i przestrzeni
powietrznej w sytuacji zagrozenia terroryzmem
lotniczym oraz operacje sojusznicze, w tym — typu out
of area.

Mozliwe kierunki rozwoju Sit Powietrznych i jednostek
obrony powietrznej

6. W najblizszym dziesiecioleciu podstawowe

wyposazenie sit powietrznych panstw Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego stanowic beda mysliwce
F-16 Viper i Eurofighter Typhoon, stopniowo
uzupetniane maszynami F-35 Lightning Il. W dalszej
perspektywie samoloty mysliwskie F-16 Viper
(ktorych czesé przejma kraje Europy Wschodniej)
zostang ostatecznie zastgpione przez
zmodernizowane w trakcie eksploatacji F-35
Lightning Il (beda one produkowane na licencji

w Europie przez wtoski przemyst lotniczy,
kooperujacy z kilkoma innymi pafstwami, majgcymi
swoje udziaty w tym projekcie).

. Na poczatku trzeciej dekady XXI w. lotnictwo
taktyczne Sit Powietrznych bedzie dysponowato

96 odrzutowymi samolotami bojowymi. Tylko
samoloty wielozadaniowe F-16 Jastrzab beda w tym
momencie maszynami nowoczesnymi. Samoloty
mysliwsko-bombowe Su-22 i mysliwskie MiG-29
beda natomiast stanowity sprzet przestarzaty,
niespetniajacy wymagan wspotczesnego pola walki
(tak dzieje sie praktycznie juz teraz, ze wzgledu naich
niezmodernizowanie — te prace, ktore faktycznie na
nich przeprowadzono, miaty na celu jedynie
doprowadzenie do standardéw NATO Srodkéw
tacznosci, identyfikacji i nawigacji). Stad w niedtugiej
perspektywie zaistnieje pilna koniecznos¢ zastapienia
ich nowymi konstrukcjami.

. W zakresie wzmocnienia lotnictwa bojowego
Polska ma do wyboru kilka opgji. Kierunek pierwszy
to stopniowy zakup najbardziej zaawansowanych
samolotow mysliwskich 5. generacji Lockheed
Martin F-35 Lightning Il, ktére w pierwszej
kolejnosci zastgpityby samoloty mysliwskie
MiG-29 i mysliwsko-bombowe Su-22 (nastepnie

“é‘ 82 Przysztose Sit Powietrznych i jednostek obrony powietrznej w Sitach Zbrojnych RP

rowniez F-16). Kierunek drugi to zakup dwach klas
mysliwcow: Eurofighter Typhoon i Lockheed Martin
F-35 Lightning II. W takim scenariuszu jako pierwsze
powinny zosta¢ zakupione samoloty mysliwskie Eu-
rofighter Typhoon (trzecia dekada XXI w.,
wprowadzane za MiG-29 i Su-22), jako drugie —
F-35 Lightning Il (czwarta dekada, za F-16 Jastrzab).
W trzeciej mozliwej opcji, zaktadajacej bardzo szybki
rozwo6j bezzatogowych systemow powietrznych

w nadchodzacych latach, Polska powinna zakupié
tylko dodatkowa (czwarta) eskadre samolotow
wielozadaniowych F-16 Jastrzab (skutkowatoby to
jednoczesnie przeksztatceniem 1. Skrzydfa Lotnictwa
Taktycznego w zwigzek taktyczny dysponujacy tylko
bezzatogowymi systemami powietrznymi). Nie
mozna wykluczy¢ tez kierunku czwartego, w ktérym
Polska z przyczyn ekonomicznych w ogéle zrezygnuje
z zakupu samolotdéw mysliwskich o cechach
utrudnionej wykrywalnosci Lockheed Martin F-35
Lightning Il na rzecz mysliwcow Eurofighter Typhoon
(mniej prawdopodobna wydaje sie opcja Dassault
Rafale, ze wzgledu na jego wysokie koszty

w stosunku do mozliwosci, oraz Saab Gripen NG,
ktorego mozliwosci bojowe sg ograniczone, biorac
pod uwage standardy NATO).

. W przypadku dalszego pogarszania sie sytuagji

miedzynarodowej nalezatoby rozwazyc zmiany

w Planie modernizagji technicznej. W wypadku
lotnictwa taktycznego w pierwszej kolejnosci nalezy
wowczas rozwazy€ przyspieszone wycofanie

z eksploatacji samolotow mysliwskich MiG-29

i mysliwsko-bombowych Su-22 i zakupienie w ich
miejsce uzywanych samolotéw wielozadaniowych
F-16, wraz z pakietem modernizacyjnym (w takim
wypadku pozyskanie samolotéw nowej generagji
zostatoby przesuniete na czwarta dekade XXI w.).

10.W pierwszych latach trzeciej dekady XXI w. lotnictwo

transportowe Sit Powietrznych bedzie dysponowato
5 Srednimi samolotami transportowymi Lockheed
Martin C-130E Hercules, 16 lekkimi samolotami
transportowymi Airbus Defence & Space C-295M

i 18 bardzo lekkimi samolotami transportowymi PZL
M-28. W tej perspektywie czasowej za sprzet
nienowoczesny bedg uchodzic jedynie Srednie
samoloty transportowe C-130E Hercules.

Z uwagi na to, ze ich resurs nie bedzie juz mogt

by¢c dalej przedtuzony, trzeba bedzie pilnie znalez¢
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dla nich nastepcow. Sg tu mozliwe dwa kierunki
postepowania. Polska dla zastapienia C-130E
Hercules zakupi w przysztej dekadzie albo 4-6
Srednich samolotoéw transportowych C-130] Super
Hercules, albo — 4 ciezkie samoloty transportowe
A4OOM Atlas. Jednak ze wzgledu na to, ze Polska
ma juz dostep do ciezkich samolotow
transportowych (C-17 Globemaster lll, sojusznicze
skrzydto w bazie Papa), scenariusz pierwszy wydaje
sie bardziej odpowiada¢ naszym potrzebom.

.W zakresie lotnictwa szkolnego pozyskanie

samolotow M-346 Master i modernizacja maszyn
PZL-130 stanowi dopiero pierwszy krok w procesie
budowania wtasnego systemu szkolenia pilotow
nowoczesnych odrzutowcéw bojowych. Do tej pory
polscy piloci F-16 szkolili sie w Stanach
Zjednoczonych (koszt szkolenia jednego pilota

ok. 3 mIn USD; instruktora — ok. 2 mIn USD, co
przektadato sie na wydatki rzedu ok. 20 mIn. USD
rocznie), jednak ze uwagi na stopniowe przechodzenie
Sit Powietrznych USA na maszyny F-35 system ten
nie bedzie juz dostepny. Szczegdinym problemem
jest brak wystarczajacej liczby instruktorow pilotow
(IP), stad rozwigzaniem powinno by¢ stworzenie
wojskowego centrum szkolenia na samolocie F-16
wspartego polskim komercyjnym przedsiewzieciem
szkoleniowo-logistycznym (za tym moze pojawic sie
mozliwos¢ odptatnego szkolenia pilotdw z Rumunii,
a potencjalnie rowniez np. z Butgarii czy Chorwacji,
oraz zwiekszenia mozliwosci operacyjnych SP
poprzez rownolegte szkolenie nawigatorow
naprowadzania i instruktoréw szkolenia naziemnego)
umozliwiajgcym szkolenie na poziomie ok. 6 pilotow
i 3 instruktorow rocznie.

12.W zakresie obrony przeciwlotniczej

i przeciwrakietowej po zrealizowaniu przyjetego
harmonogramu (cyklu) zakupu, po 2020 r., bytoby
mozliwe zorganizowanie okoto 6 manewrowych
modutow bojowych, ktérych trzon stanowityby
baterie rakiet Sredniego zasiegu. Tego typu zestawy
powinny by¢ w stanie zapewni¢ ostone waznych
obiektow — zgrupowan wojsk operacyjnych,
stanowisk dowodzenia, obiektow logistycznych,
centréw administracyjno-gospodarczych — przed
szerokim spektrum zagrozen z powietrza, w tym
takze przed taktycznymi rakietami balistycznymi.
W kolejnych latach moduty bojowe zostatyby

wzmocnione zestawami rakietowymi krotkiego
zasiegu. Podstawowym zadaniem zestawow
rakietowych tego typu bedzie zapewnienie ostony
wojsk i obiektéw w obszarze prowadzonych dziatan
(w tym — baz lotniczych) oraz uzupetnienie
zestawow rakietowych Sredniego zasiegu na matych
wysokosciach, w zakresie pilotowanych SNP,

rakiet samosterujacych i bezzatogowych aparatéw
latajacych.

13.Zestawy rakiet przeciwlotniczych nowej generagji

muszg spetnia¢ wymagania interoperacyjnosci

z NATO i sieciocentrycznosci. Poza tym musza byc to
platformy mobilne, autonomiczne i posiadajace duza
zdolnoS¢ przetrwania oraz odpornosc na

zaktocenia radio-elektroniczne. Jesli chodzi

0 mozliwosci ogniowe, to podstawowym
wymaganiem dla nowych zestawéw rakietowych jest
duza sita ognia, umozliwiajaca jednoczesne
ostrzelanie wielu celéw, w tym rakiet
samosterujgcych. Tego typu zestawy rakietowe
powinny by rowniez zdolne do niszczenia celéw
grupowych (zatogowych i bezzatogowych),
operujacych na matych i bardzo matych
wysokosciach. Istotna bedzie takze zdolnosé
oddziatywania na cele poza ,linig widzenia" (bateria
Srodkdw ogniowych, ktora nie widzi celu wiasnymi
sensorami, bedzie mogta otrzymac niezbedna
informacje o Srodkach napadu powietrznego

z sasiedniego pododdziatu — ang. third party
targeting).
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