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Bitwa o Mosul — co dalej z Irakiem i Panstwem
Islamskim?

W nocy z 16 na 17 pazdziernika 2016 r. ruszyta dtugo zapowiadana ofensywa na Mosul.
To potnocnoirackie miasto, przed wojna liczace ponad 2 min mieszkancow (w wiekszosci
arabskich sunnitow), stato sie wczesnym latem 2014 r. symbolem stabosci i upadku
panstwa irackiego. Niespetna 2 tys. bojownikow Panstwa Islamskiego (IS) zdotato wowczas
zajac je w kilkadziesigt godzin niemal bez jednego strzatu, choC w catej prowingji Niniwa

bronito sie niemal 70 tys. irackich zotnierzy i funkcjonariuszy.

Teraz zotnierze armii irackiej majg szanse wzigc na islamistach z kalifatu rewanz za
upokorzenia i kleski doznane przed ponad dwoma laty. Wspierajg ich w tym iraccy Kurdowie,
a takze paramilitarne formacje szyickie,

chrzesScijanskie i sunnickie, w wiekszosci

zgrupowane pod szyldem Sit Mobilizacji Rozpoczeta w potowie pazdziernika 2016 r.

Ludowej (Al-Haszd asz-Sza'abi). Lista ofensywa na Mosul to — poza wymiarem czysto
podmiotéw, zaangazowanych w operacje  militarnym — intensyfikacja politycznej rywalizagji
mosulska, jest zreszta znacznie druzsza. wewngtrzirackiej o przyszty ksztatt ustrojowy

- p . . i terytorialny kraju. Kazdy z podmiotow
Sa na niej zarowno oficjalni sojusznicy
_ _ . uczestniczgcych w tej operadji po stronie rzgdowej
rzadu Iraku (m.in. Stany Zjednoczone iinne . _ L , o
(szyici, Kurdowie, sunnici i Asyryjczycy) wigze

panstwa czonkowskie koalicji zwalczajace) Z udziatem w niej nadzieje na realizacje swych

IS), jak rowniez nieoficjalni sprzymierzency,  coigiy strategicznych, nierzadko daleko idgcych (jak
w postaci  instruktorow  z  iranskiego asyryjski plan autonomii dla obszaru Niniwy).
Korpusu Straznikow Rewolugji Islamskigj

oraz doSwiadczonych zotnierzy libanskiego

Hezbollahu. W rozgrywke wokdt Mosulu (@ w domysle — o przysztos¢ Iraku) zaangazowani

sg jednak takze i tacy gracze, jak Rosja oraz Turcja, ktora od ponad roku posiada swga baze
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wojskowg w irackim Kurdystanie, a niedawno wifaczyta sie w naloty na pozycje IS

w potnocnym Iraku.

Bitwa o Mosul — wyzwania operacyjne

Batalia o odzyskanie Mosulu to dla witadz Iraku i koalicji przede wszystkim powazne
wyzwanie militarne, szczegodlnie w aspekcie operacyjnym. Gtownie ze wzgledu na sam
charakter dziatan czekajgcych koalicyjne sity — uporczywe, przewlekte walki w terenie
miejskim, o gestej i ciasnej zabudowie. W takich warunkach zdeterminowanemu
i fanatycznemu przeciwnikowi — jakim bez watpienia jest Panstwo Islamskie — fatwo sie
skutecznie broni€ przez dtuzszy czas. Tym bardziej, ze jak wskazujg informacje docierajgce
z Mosulu, islamisci przeksztafcili w ostatnich miesigcach miasto w prawdziwa twierdze,
tworzac rozbudowane i gteboko urzutowane systemy obronne, z polami minowymi
i wydzielonymi punktami oporu, obsadzonymi przez specjalne komanda ztozone z szahidow
(bojownikow-samobojcow). Formacje IS skierowane do obrony Mosulu licza co najmnie;
6 tys. bojownikow (a wedtug czesci zrodet — nawet do 12 tys.), w wiekszosci zaprawionych

w boju weterandw, zdecydowanych na walke na Smierc i zycie.

Juz pierwsze godziny ofensywy w petni potwierdzity obawy wielu ekspertow i analitykow,
iz odbicie Mosulu nie bedzie ani fatwe, ani szybkie. Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze
ostateczny rezultat rozpoczetej 16 pazdziernika operacji bedzie dla koalicji i rzadu
w Bagdadzie korzystny, to coraz czesciej pojawiaja sie gtosy, ze cata akcja moze zajgc nawet
kilka miesiecy. Koalicja moze miec rowniez problemy wynikajgce z samej roznorodnosci sit,
uczestniczacych w kampanii przeciwko IS w Mosulu. Czes¢ z tych podmiotow cechuje
bowiem wzajemna niechet (a czesto wrecz jawna wrogosc), zatem jakakolwiek blizsza
koordynacja ich dziatan w trakcie operacji wyzwalania Mosulu bedzie niezwykle trudna, o ile
w ogole mozliwa. Rodzi to ryzyko ograniczenia efektywnosci dziatan bojowych przeciwko IS,
jak tez pojawienia sie powaznych komplikagji militarnych i politycznych, negatywnie

rzutujgcych na przebieg operadji i ogdlng sytuacje polityczng w Iraku.

Kontekst ten ma niekorzystny wptyw na strategiczny wymiar catej operacji mosulskiej.
Jej celem jest wszak nie tylko odzyskanie Mosulu — drugiego pod wzgledem wielkoSci
miasta Iraku — ale tez zadanie powaznego ciosu kalifatowi, poprzez faktyczng likwidacje
jego irackiej czesci. Zajecie Mosulu ma tym samym istotne znaczenie w walce z catym IS

(i to nie tylko w Lewancie) i wykracza daleko poza wasko postrzegany wymiar polityki
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i sytuacji w samym Iraku. Tymczasem walka o Mosul — wraz z kwestig jego pozniejszego
statusu w powojennym Iraku — juz stafa sie faktycznie zaktadnikiem politycznej rywalizacji
miedzy wieloma uczestnikami koalicji. Rywalizacja ta toczy sie na kilku poziomach

strategicznych, zarowno w wymiarze wewnatrzirackim, jak tez regionalnym.

Bitwa o Mosul a przysztosc Iraku

Rozwdj wydarzen w Iraku w ostatnich dwaoch latach sprawit, ze tamtejsi Kurdowie okazali
sie na potnocy kraju sitg zdolng do skutecznego i trwatego stawienia oporu zagrozeniu ze
strony Panstwa Islamskiego. Co wiecej, w ciggu minionych kilkunastu miesiecy Kurdowie byli
w stanie sukcesywnie, stopniowo odzyskiwac teren z ragk IS. Dzisiaj kurdyjscy
Peszmergowie (cztonkowie zbrojnej formacji podlegtej wtadzom Kurdyjskiej Autonomii
w Iraku) stanowig wazng site w operacji mosulskiej, bez ktorej w istocie trudno wyobrazic
sobie powodzenie catej akgji. Rzeczywistosc taka nie spotyka sie jednak z akceptacja ze
strony irackich szyitdw (stanowigcych wiekszosc spoteczefnstwa kraju), roszczacych sobie
prawo do samodzielnego decydowania o przysztosci nie tylko regionu Mosuly, ale i Iraku
jako catosSci. Zdominowane przez szyitow Sity Mobilizacji Ludowej i ich polityczne zaplecze
w postaci licznych partii religijnych otwarcie dazg do przeksztatcenia kraju w republike
islamska na wzor Iranu. Ideatem jest dla nich iranska doktryna polityczno-ustrojowa velajat-
e-fagih, wedtug ktorej m.in. nie ma miejsca na autonomie obszardw sunnickich czy
kurdyjskich i jakiekolwiek ich wytgczenie spod witadzy szyickich ajatollahow. W ich ujeciu
Mosul musi by¢ zatem odbity z rak islamistow z IS gtéwnie sitami formacji szyickich, bowiem
tylko to zagwarantuje przyszia jednorodnosc i spojnosc terytorialng Iraku, rozumiang jako

petna zwierzchnoS¢ rzadu w Bagdadzie.

Ze swojej strony Kurdowie iraccy nie majg jednak ztudzen, ze ich udziat w wyzwalaniu
Mosulu mogtby im zapewnic jakiekolwiek przyszte terytorialne zdobycze w tej czesci Iraku.
Przed nastaniem kalifatu i wybuchem obecnej wojny Kurdowie stanowili w prowincji Niniwa
i jej stolicy Mosulu kilkuprocentowa mniejszoS¢, nie majg tez historycznych roszczen do tego
regionu. Udziat Peszmergow w trwajacej wiasnie ofensywie jest zatem bardziej efektem
wspomnianego wczesniej splotu okolicznosci strategicznych, zaistniatych w minionych
dwaoch latach, niz wyrachowanym dziataniem obliczonym na uzyskanie kolejnych korzysci
terytorialnych w potnocnym Iraku. Co nie zmienia faktu, ze doniosta rola Peszmergow

w obecnej operacji w Mosulu moze ufatwic Kurdom irackim przyszte negocjacje dotyczace
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statusu regionu Kirkuku, do ktdrego prawa roszczg takze Arabowie. W tym sensie kurdyjskie
zaangazowanie w walki o Mosul ma konkretny podtekst polityczny, a jego zasadniczym
celem jest nie tylko zniszczenie Smiertelnego zagrozenia w postaci IS, ale rowniez dziatanie
na rzecz utrwalenia zdobyczy poczynionych przez iracki Kurdystan na terenach potozonych
na wschod od Niniwy (tereny te — choc historycznie kurdyjskie — w kilku minionych
dziesiecioleciach staty sie celem intensywnej akgji osiedlenczej ze strony Arabow, dajacej im
obecnie podstawy do wysuwania roszczen terytorialnych). Nie bedzie zatem przesada
stwierdzenie, iz trwajgca wiasnie bitwa o Mosul jest w istocie batalig o przyszty podziat
wptywow i wiadzy w potnocnym Irakuy, a posrednio i w catym panstwie. Najstabszg strong —
a wiec niemal pewnym przegranym — w tej rozgrywece s3 ci, ktdrzy od wiekow zamieszkuja
to miasto i jego region, czyli sunniccy Arabowie, Jazydzi i Asyryjczycy (w wiekszoSci

wyznajacy rozne konfesje chrzescijanskie).

Bitwa o Mosul a uktad sit w regionie

Rozpoczeta niedawno kampania mosulska to takze pole intensywnej rywalizacji
strategicznej  pomiedzy  kluczowymi  graczami  regionu  bliskowschodniego,
zainteresowanymi przysztym ksztattem ustrojowym i politycznym Iraku. Do najbardziej
aktywnych w tym zakresie regionalnych mocarstw nalezg Iran i Turcja (ktdra niedawno
zastgpita w tej roli Arabie Saudyjska, ostabiong przedtuzajgcym sie zaangazowaniem

w konflikty w Jemenie i Syrii).

Dla Teheranu zaangazowanie w Iraku, a bitwa o Mosul w szczegodlnosci, to okazja do
pokazania Swiatu zdolnosci w zakresie projekcji wtasnych intereséw geopolitycznych. Nikt
juz nie neguje dzis faktu, ze irackie szyickie formacje paramilitarne zyskaty swa potege
militarng i polityczng niemal wyigcznie dzieki zaangazowaniu i pomocy ze strony Iranu.
Iranczycy — dysponujac przemoznym wptywem na iracka polityke (z rzadem na czele),
spoteczenstwo, media i gospodarke — majg obecnie nadzieje na ostateczne przeksztatcenie
Iraku w kraj podporzadkowany strategii i wizji politycznej Teheranu. Tym samym batalia
0 Mosul — a w nieodlegtej perspektywie rowniez catkowite wyparcie z Iraku struktur IS -
stanowig dla Iranu szanse na dalsze umocnienie jego wptywow w Iraku i catym regionie.
Z perspektywy Teheranu ta gra toczy sie rownolegle z podobnymi rozgrywkami w Syrii
i Jlemenie, ktore majg dla Iranczykow takie samo znaczenie geopolityczne, co kwestia iracka.

Bitwa mosulska ma byc zatem wygrana przez te sity, ktore reprezentujg w Iraku interesy
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iranskie — czyli szyitow. Oznacza to, ze jakiekolwiek sukcesy czy to formacji sunnickich
(wspieranych przez Turcje), czy tez Kurdow — s3 niemile widziane i mozna zaktadac, ze
spotkajg sie z odpowiednimi kontrposunieciami politycznymi Iranu i jego irackich
protegowanych. W tym kontekscie nie jest m.in. przypadkiem, ze gwattowne ochtodzenie
stosunkow dyplomatycznych i politycznych na linii Bagdad — Ankara nastgpito wtasnie w
trzecim dniu ofensywy na Mosul. Nie jest tez przypadkowa intensyfikacja operacji
.antyterrorystycznych”, podejmowanych ostatnio w zachodnim Iranie przez iranskie sity
bezpieczenstwa przeciwko tamtejszej partyzantce kurdyjskiej. Dla Teheranu kwestia
kurdyjskiego separatyzmu niezmiennie pozostaje bowiem zagrozeniem o0 wiele

powazniejszym, niz IS i jego kalifat.

Turcja ze swej strony dazy do przejecia rzadu dusz i politycznego patronatu nad
spotecznoscig sunnicka w Iraku — mniejszoScia zagrozong obecnie zmasowanymi
represjami ze strony szyickiej wiekszosci, podejmowanymi pod pretekstem walki z IS. Bitwa
0 Mosul — obecnie najwieksze sunnickie miasto Iraku — ma tu szczegdlne znaczenie: kto nim
wiada, ma w istocie klucz do terendw tego panstwa zamieszkanych przez sunnitow. Jednak
z perspektywy tureckiej gra idzie takze o storpedowanie kurdyjskich marzen
o suwerennosci. Ankara nigdy nie zgodzi sie na powstanie w potnocnym Iraku suwerennego
Kurdystanu, wiedzac, ze oznaczatoby to eskalacje niepodlegtoSciowych aspiracji Kurdow
tureckich. W tym punkcie — bodajze jedynym — interesy tureckie sg zbiezne z iranskimi,

irackimi, a nawet syryjskimi (rzadu w Damaszku).

Whnioski

1. Rozpoczeta w potowie pazdziernika 2016 r. ofensywa na Mosul to — poza wymiarem
czysto militarnym — intensyfikacja politycznej rywalizacji wewnatrzirackiej o przyszty ksztatt
ustrojowy i terytorialny kraju. Kazdy z podmiotow uczestniczacych w tej operacji po stronie
rzadowej (szyici, Kurdowie, sunnici i Asyryjczycy) wigze z udziatem w niej nadzieje na
realizacje swych celéw strategicznych, nierzadko daleko idacych (jak asyryjski plan

autonomii dla obszaru Niniwy).

2. W wiekszosci cele i interesy poszczegblnych grup i spotecznosci sg sprzeczne
i wzajemnie sie wykluczajace, co rodzi powazne obawy o przyszitoSc sytuacji politycznej

w Iraku po zakonczeniu kampanii. W tym sensie zwyciestwo nad IS w Mosulu nie bedzie
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oznaczac stabilizacji w kraju — wrecz przeciwnie, nalezy spodziewac sie dalszego wzrostu

napiecia miedzy Arabami a Kurdami oraz miedzy szyitami a sunnitami.

3. Bitwa o Mosul to rowniez okazja dla regionalnych mocarstw, zaangazowanych w Iraku,
do intensyfikacji dziatan na rzecz realizacji ich celow wobec tego panstwa i regionu. Takze
iw tym aspekcie interesy geopolityczne wiekszosSci sasiadow Iraku sg jednak wzajemnie
sprzeczne, co sprawia, ze kraj ten staje sie w coraz wiekszym stopniu polem gry dla Iranu,
Turcji czy (w mniejszym stopniu) Arabii Saudyjskiej. Ostatnie miesigce to wyrazny wzrost
oddziatywania podmiotow zewnetrznych na sytuacje w Iraku i nalezy oczekiwac, ze sytuacja
taka utrzyma sie po zdobyciu Mosulu, co moze jednak grozi¢ dalszg destabilizacjg sytuadji

wewnetrznej w tym panstwie.

4. Zazarty boj o drugie co do wielkoSci miasto Iraku to réwniez walka o przetrwanie dla
Panstwa Islamskiego i jego kalifatu. Upadek Mosulu i prowincji Niniwa bedzie oznaczat dla IS
faktyczng utrate niemal catoSci stanu posiadania w Iraku i powazny uszczerbek na
dotychczasowym wizerunku. Co wiecej, bedzie to kolejna duza porazka IS (po niedawnej
utracie strategicznych obszarow w potnocnej Syrii, z miasteczkiem Dabiq na czele), do tego
poniesiona w relatywnie krotkim czasie. Pomimo tego nie nalezy jednak oczekiwac, ze IS
w wyniku tych niepowodzen znajdzie sie w stanie kryzysu lub wrecz ulegnie dezorganizacji.
Pozycja tej organizacji jest wciaz silna, szczegdlnie w Syrii, a oddziatywanie propagandowe

i ideologiczne kalifatu nie ulegnie zmniejszeniu w dajacej sie przewidziec przysztosci.

Autor: Tomasz Ottowski, Senior Fellow Fundacji im. Kazimierza Putaskiego
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Fundacja im. Kazimierza Putaskiego jest niezaleznym think tankiem

specjalizujgcym sie w polityce zagranicznej i bezpieczenstwie miedzynarodowym. Gtownym
obszarem aktywnosci Fundacji Pufaskiego jest dostarczanie analiz opisujacych
i wyjasniajacych wydarzenia miedzynarodowe, identyfikujgcych trendy w Srodowisku
miedzynarodowym oraz zawierajgcych implementowalne rekomendacje i rozwigzania dla

decydentow rzadowych i sektora prywatnego.

Fundacja w swoich badaniach koncentruje sie gtownie na dwoch obszarach geograficznych:
transatlantyckim oraz Rosji i przestrzeni postsowieckiej. Przedmiotem zainteresowania
Fundacji sa przede wszystkim bezpieczenstwo, zardwno w rozumieniu tradycyjnym
jak i w jego pozamilitarnych wymiarach, a takze przemiany polityczne oraz procesy

ekonomiczne i spoteczne mogace mie¢ konsekwencje dla Polski i Unii Europejskiej.

Fundacja Pufaskiego skupia ponad 40 ekspertow i jest wydawca analiz w formatach:
.Stanowiska Pufaskiego”, ,Komentarza Miedzynarodowego Putaskiego” oraz ,Raportu
Putaskiego”. Fundacja wydaje tez ,Informator Pufaskiego”, bedacy zestawieniem
nadchodzacych konferencji i spotkan eksperckich dotyczacych polityki miedzynarodowej.
Eksperci Fundacji regularnie wspoétpracuja z mediami.

Fundacja przyznaje nagrode "Rycerz Wolnosci" dla wybitnych postaci, ktore przyczyniaja sie
do promocji wartosci przySwiecajacych generatowi Kazimierzowi Putaskiemu tj. wolnosci,
sprawiedliwosci oraz demokracji. Do dziS nagroda uhonorowani zostali m.in.: profesor
Wiadystaw Bartoszewski, profesor Norman Davies, Aleksander Milinkiewicz, prezydent Lech

Watesa, prezydent Aleksander Kwasniewski, prezydent Valdas Adamkus, Javier Solana,

Bernard Kouchner i Richard Lugar.

Fundacja Pufaskiego posiada status organizacji partnerskiej Rady Europy.

www.pulaski.pl
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