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Jak pisac¢ o historii?

Trzeci rok studiéw doktoranckich, zajecia z metodologii nauk spolecznych. Wyktadowca Autor
rozpoczyna wyklad od zdania, w ktorym wickszo$¢ stow zaczerpnigtych jest ze stownika
wyrazéw obceych. Po czterdziestu pigciu minutach orientuje sig, ze wigkszo$¢ stuchaczy nie e Tlarmass Camm

ma pojecia, 0 czym mowi 1 konczy zajecia. Sytuacja z pierwszego wykladu powtarza si¢
przez caly semestr. Prawie nikt nie jest zmartwiony, wykladowca ma czyste sumienie, ze nie
pietrzy probleméw przez mlodymi ludZzmi pragnacymi rozpoczaé karier¢ naukowa,
a studenci moga poswigci¢ swoj cenny czas na inne zajecia. Pytanie jednak jak pisac
o historii 1 czy w ogdle warto pisa¢ o przesztosci? Jaka jest relacja miedzy przesztoscig
awspolczesnoscig?

W najnowszym numerze ,,Komentarza Mi¢dzynarodowego Pulaskiego” Research Fellow
FKP dr Tomasz Ceran zastanawia sig, jak pisa¢ o historii. ,,,,Historiografia niemiecka”
1,,eseistyka anglosaska” to dwa modele, sposoby pisania oraz myslenia o przeszltosci. Jest to
nic innego jak stary, ale wiecznie zywy, spor migdzy orientacja wydarzeniows (narracyjng)
a historig problemowa, migdzy historia tradycyjna a nowoczesna. To spor, ktory ma szereg
praktycznych konsekwencji. .

Zapraszamy do lektury najnowszego numeru naszego czasopisma!

Redakcja ,,Komentarza Mi¢dzynarodowego Putaskiego”

Fundacja im. Kazimierza Pulaskiego
jest niezaleznym think tankiem
specjalizujacym si¢ w polityce
zagranicznej, ktorego misja jest
propagowanie wolnoSdci,
sprawiedliwosci i demokracji.
Dziatania Fundacji obejmuja
prowadzenie badan naukowych,
opracowywanie publikacji i analiz,
przygotowywanie seminatiéw oraz
konferencji, edukowanie i wspieranie
lideréw. Fundacja jest jedna dwoch
polskich organizacji pozarzadowych
posiadajacych status organizacji
partnerskiej Rady Europy oraz jest
czlonkiem ,,Grupy Zagranica”
zrzeszajacej najwicksze polskie
organizacje pozarzadowe zajmujace
sie wspolpraca z zagranica.
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Tomasz Ceran

Thzeci rok studiow doktoranckich, zajecia z metodologii nauk spolecznych. Wykladowca
rozpoczyna wyklad od zdania, w ktérym wickszo$¢ stow zaczerpnietych jest ze stownika
wyrazéw obceych. Po czterdziestu pigciu minutach orientuje sig, ze wigkszo$¢ stuchaczy nie ma
pojecia, o czym mowi 1 koniczy zajecia. Sytuacja z pierwszego wykladu powtarza si¢ przez caly
semestr. Prawie nikt nie jest zmartwiony, wykladowca ma czyste sumienie, ze nie pigtrzy
probleméw przez mtodymi ludzmi pragnacymi rozpoczac kariere naukowa, a studenci moga
poswicci¢ swoj cenny czas na inne zajecia. Pytanie jednak jak pisac o historii 1 czy w ogdle
warto pisac o przesziosdcir Jaka jest relacja miedzy przeszloscia a wspolczesnoscia?

Warto pamigtaé, jak pisal Henryk Grynberg, ze ,,zrozumialo$¢ nie jest staboscia ani poezji, ani
prozy — hermetyczno$¢ jest”. Podobne pytania, weczedniej czy pozniej, pojawia si¢ w glowach
wielu doktorantéw oraz mtodych naukowcow i beda oni szukaé odpowiedzi u starszych od
siebie historykéw 1 autorytetow naukowych, ktorzy muzie Clio poswigcili cale zycie. Jednak
W gorszej sytuacji sq ci, ktorzy nigdy nie zadali sobie takich pytan i bezrefleksyjnie sa wierni
schematowi pisania o historii — schematowi ,wiecznemu” 1 ,niezmiennemu”. Ich
nieuswiadomione ,,ja” historyczne nie rozwija si¢ razem z nimi. Parafrazujac slowa
Gombrowicza ich ksztalt nie rodzi si¢ wraz z nimi, tylko jest im stworzony. Edward Hallet
Carr ironicznie zauwazyl, Ze trzy pokolenia niemieckich, brytyjskich, a nawet francuskich
historykow szlo na bitwe z przeszloscia, z piesniq na ustach zaczynajacg si¢ od magicznych
stow wie es eigentlich gewesen, ktore chronily ich przed autorefleksja. Wydaje sie, ze kilka
dywizji polskich historykéw nadal to robi. Czy w pelni §wiadomie?

Dwa modele pisania (i mys$lenia) o historii

,,Historiografia niemiecka” i ,,eseistyka anglosaska” to dwa modele, sposoby pisania oraz
myslenia o przeszlosci. Jest to nic innego jak stary, ale wiecznie zywy, spor miedzy orientacja
wydarzeniowy, (narracyjna) a historia problemowa, miedzy historia tradycyjna a nowoczesna.
To spoér, ktoéry ma szereg praktycznych konsekwencji. Od dziesigcioleci socjologowie
1 politolodzy zarzucaja historykom, Ze nie mysla, tylko tworza kroniki. Znawcy historii sa za$
przekonani, ze socjologom oraz politologom nie chce si¢ pracowac, zbyt tatwo generalizuja
oraz podporzadkowuja dynamiczne zycie spoleczne i konkretnych ludzi sztywnym teoriom.
Oczywiscie podzial ten jest uproszczeniem, ktore jednak duzo moze nam powiedzie¢ o tym,
jak si¢ wspolczesnie pisze historie w Polsce. Nie trzeba dodawac, ze przymiotniki ,,niemiecki”
1,,anglosaska” sa umowne. Nie kazdy historyk znad Tamizy to blyskotliwy eseista i nie kazdy
historyk znad Renu jest wierny metodologii Leopolda von Rankego. Podzial ten jednak, moze
by¢ ciagle plodny poznawczo i ma historyczne uzasadnienie. Edward Alfred Mierzwa opisujac
,,Historie Anglii” Davida Hume'a zauwazyl, Ze ,,zywy tok narracyjny D. Hume'a stal si¢
wzorcem dla wielu historykéw nie tylko brytyjskich. To miedzy innymi zastuga Hume'a byt
rozwoj eseistycznego stylu historycznego pisarstwa brytyjskiego — pisania dla czytelnika, jakze
rézny od cigzkiego, przetadowanego aparatem naukowym stylu niemieckiego”.

»Historiografia niemiecka”

W $wiecie ,,historiografii niemieckiej”” niemal nigdy nie ma problemu z wyborem tematu. Co$
si¢ wydarzylo, dlatego warto to opisac. Autor z reguly nie zastanawia si¢ nad waznoscig
opisywanego wydarzenia. Epizody o marginalnym znaczeniu opisuje si¢ na setkach stron bez
zakredlenia szerszego kontekstu 1 ,,ducha epoki”. Celem historyka wiernego tej tradycji jest
opisanie mozliwie jak najbardziej szczegblowo tego, ,,co si¢ wlasciwie wydarzylo”.
,HIKronikarz, ktory snuje opowiesci o zdarzeniach, nie odrézniajac wielkich od matych, oddaje
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sprawiedliwo$¢ prawdzie, ze niczego, co si¢ kiedykolwick zdarzylo, nie nalezy spisywaé na
straty”. W tym sposobie myslenia o historii, nie ma probleméw do rozwiazania, sa jedynie
wydarzenia do opisania. ,,Historiografi¢ niemiecka” cechuje dokladno$¢, skrupulatnosé,
dostownos¢, bez ktorych oczywiscie trudno sobie wyobrazi¢ prace jakiegokolwiek rzetelnego
historyka.

W tego rodzaju pracach opisuje si¢ (a raczej przepisuje) niemal wszystkie fakty, pisze si¢
wszystko, co si¢ wie o danym wydarzeniu. Konsekwencja takiego podejscia jest chociazby
publikowanie ,,wyboru” dokumentéw liczacego ponad tysiac stron o wydarzeniu, ktore de
facto miato marginalne znaczenie. ,,Historyk zapytany, co jest celem jego badan i poszukiwan,
odpowie najczesciej — fakty. Szuka faktow, bada fakty, gromadzi je i poréwnuje. Daty,
nazwiska, nazwy miejscowosci, powinowactwo, uklady, miary i wagi, dokumenty, sekwencje
zdarzen. Interesuja mnie fakty i tylko fakty — méwi historyk. Tymczasem czlowiek, ktory
histori¢ przezywal i doswiadczal na wlasnej skorze, bedzie watpil, czy przedmiot badan
naszego historyka mozna ograniczy¢ do faktow. Czlowiek ten bowiem wie, ze fakt wyrwany
z szerokiego kontekstu imponderabiliéw, wyjety z calego teatrum, w ktorym mial on miejsce,
pozbawiony klimatu i nastoju, jakie mu towarzyszyly, fakt taki niewiele mowi i niewiele znaczy,
a czgsto nabiera wrecz opacznego sensu i mylacej wymowy”.

Apologeci ,,historiografii niemieckiej” wierza, ze maja bezposredni dostep do przesztosciisa
w stanie obiektywnie opisa¢ wydarzenie, bez subiektywnej interpretacji. Jest tylko jeden
warunek przesadzajacy o tym, ze historia jest nauka — zrédta archiwalne. Jezeli sa dokumenty
w archiwum, to mozna pisac histori¢, w przypadku ich braku, nie ma historii. Praca jest tym
lepsza, im wigcej dokumentow z jak najwigkszej liczby archiwow jest cytowanych (najlepiej
dostownie) w przypisach (najlepiej bardzo rozbudowanych) 1 umieszczonych w bibliografii
(najlepiej jak najbardziej obszernej).

Wedlug tego stanowiska, w naukowych pracach historycznych, nie ma miejsca na
interpretacje, hipotezy, szukanie analogii miedzy odleglymi od siebie chronologicznie
wydarzeniami czy stawiania prognoz. ,,Historiografia niemiecka” nie akceptuje jakichkolwiek
odwolan do literatury picknej, uwazajac, Ze nie ma na to miejsca w pracy naukowej, zas$ historia
jako dyscyplina akademicka powinna operowac jezykiemi terminologia precyzyjna.

»Eseistyka anglosaska”

,,Eseista anglosaski” ma zazwyczaj duzy problem z wyborem tematu, musi mie¢ ,,pomyst na
napisanie ksigzki”, dostrzec problem badawczy wczesniej niewyjasniony lub wyjasniony,
wedlug niego, niewystarczajaco lub niewlasciwie. Sam fakt wydarzenia si¢ jakiego$ zjawiska,
nie jest wystarczajacy, aby go opisa¢. Ten sposéb myslenia o historii nie boi si¢ warto$ciowania
i subiektywnych opinii. Terminy takie jak 'wyobraznia', 'interpretacja’, 'ocena’ nie sg zakazane.
,,Eseista anglosaski” ma §wiadomosc, ze fakt staje si¢ faktem historycznym tylko wtedy, gdy
uczyni go takim historyk, przypisujac mu znaczenie w odtworzeniu i zrozumieniu procesu
dziejowego. Dokonuje on selekcji faktow, nie pisze wszystkiego, co wie o danym wydarzeniu,
tylko rzeczy naprawde istotne. Ma $wiadomos¢, ze pisac, to rosci¢ sobie prawo do uwagi
czytelnika. Szanuje jego czas spedzony na czytaniu dziela swojego autorstwa. Pisze tylko
o tym, co dla niego samego wydaje si¢ cickawe i tylko wtedy, kiedy ma rzeczywiscie co§ nowego
do powiedzenia. Richard Pipes opisujac swoj warsztat pisarski zakladal, ze tylko to, co jest
interesujace dla samego autora pracy oraz to, co pozostalo w jego sercu i umysle, bedzie
takze moglo zainteresowac czytelnika.

Ten typ historyka stara si¢ by¢ erudyta, zdaje sobie sprawe, ze aby wpas¢ na pomyst na
napisanie ksiazki musi poswieca¢ duzo czasu na czytanie, raczej najpierw ksiazek, a nie
dokumentéw. Historyk nie moze pojawic si¢ w archiwum ,,bez pomystu na wyjasnienie, bez
hipotezy interpretacyjnej i nie sposoéb podjaé si¢ wyjasnienia biegu zdarzen, nie si¢gajac do
wyrazanej literackiej formy narracji, retorycznej czy odwolujacej si¢ do wyobrazni. Kazde
badanie historyczne zaklada, ze poczynajac juz od pierwszych krokow, poszukiwania musza
mie¢ okreslony kierunek. Na poczatku jest mysl”.
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Nie przewidzieli jednak sytuacji, w ktorej historyk zjawia si¢ w archiwum, zeby jedynie
stworzy¢ kronike danego wydarzenia. ,,HEseista anglosaski” przed pojsciem do archiwum,
stawia sobie szereg pytan. Ten typ historyka, po tym jak zada sobie pytanie, co si¢ wydarzyto,
pojdzie krok dalej 1 zapyta si¢, dlaczego cos si¢ wydarzylo. Historyk problemowy rozpatrujac
jakies zagadnienie nie ogranicza si¢ do wilasnej dyscypliny akademickiej, ale positkuje si¢
wszystkim naukami spolecznymi, jezeli moga zaproponowac inne wyjasnienie nurtujacej go
kwestii. Czuje si¢ czlonkiem wielkiej rodziny nauk spolecznych i humanistycznych. Jest
réwniez przekonany, ze jakos¢ tego co napisze, zalezec bedzie nie tylko od tego, czy uda mu si¢
przeczyta¢ wszystkie dokumenty zgromadzone w archiwach, ale takze od jego ogélnego
oczytania humanistycznego.

Celem ,,eseisty anglosaskiego” jest napisanie ciekawej ksiazki, dzigki ktorej niejako ,,przy
okazji” otrzyma stopien naukowy. Celem ,historyka niemieckiego” jest stworzenie
wyczerpujacej, hermetycznej dysertacji naukowej przeznaczonej dla waskiego grona
specjalistowijej bezproblemowa obrona w murach akademickich.

»Wyobraznia® historyczna

,,Historyk niemiecki” podpisze si¢ pod stowami, ze ,,historyk ma prawo wypowiedzie¢ tylko
tyle, ile potrafi udowodni¢”. ,,Eseista brytyjski” jest przekonany, ze moze nieco wigcej. Moze
zasugerowac takze najbardziej prawdopodobne hipotezy rozwigzania badanych przez siebie
problemoéw, jednak tylko wtedy, kiedy ma ku temu mocng podstawe zréodtowa. Musi takze
wyraznie zaznaczy¢ to w tekscie, klarownie oddzielajac ,,twarde” ustalenia od ,,migkkich”
hipotez. Albert Einstein (fizyk, a nie humanistal) méwil, Ze wyobraznia jest wazniejsza od
wiedzy. Nie miat racji. Wyobraznia historyczna, ktéra pozwala nabrac perspektywy i empatii
nie jest wazniejsza od wiedzy, ale réwnie wazna, co wiedza. Inaczej historia bylaby wylacznie
historia faktograficzna, a nie problemowa. Ta ostatnia rozwija historyczng wyobrazni¢
w oparciu o rzetelny material faktograficzny. Mozliwa jest historia faktograficzna bez historii
problemowej (w polskiej historiografii mamy liczne tego przyklady), ale nie ma historii
problemowej bez historii faktograficznej, inaczej nie byloby zadnej réznicy miedzy historia
abajkopisarstwem.

Dla ,historii niemieckiej” wyraz wyobraznia' to termin ,nienaukowy”. Tymczasem,
wyobraznia historyczna pozwala Iaczy¢ jednostkowe wydarzenia i fakty w ciagi przyczynowo-
skutkowe, zrozumie¢ opisywane procesy historyczne. Warto pamictaé, Zze w naszej
umyslowosci wola zrozumienia jest znacznie silniejsza niz wola posiadania wiedzy””.

Whnioski, czyli ,,eseista anglosaski w Berlinie”

1. Nalezy uprawia¢ humanistyke problemowa, nie tylko faktograficzna, dostrzegac problemy
1uzywac faktografii przy probie ich rozwigzania.

2. Nalezy bronic¢ si¢ przed mysleniem, ze interpretacje sa wszystkim, za$ fakty niczym. Fakty
bez myslenia sa bezwarto$ciowe i odwrotnie. Nalezy zatem korzysta¢ z dorobku innych nauk
spolecznych, nie tworzy¢ ,,gett akademickich”.

3. Nie nalezy ba¢ si¢ zajmowac kwestiami naprawde waznymi, o szerokim znaczeniu. Nawet
opisujac epizody lokalne nalezy mysle¢ globalnie.

4. Nalezy pisac ciekawe ksigzki z mysla o czytelniku, a nie hermetyczne dysertacje naukowe.
5. Nalezy postawic nie na liczbe publikacji, ale ich jako§¢ 1 réznorodna tematyke.

6. Nalezy by¢ oryginalnym, nie powiela¢ schematdw i wzordw, zas tworzy¢ nowe. Nalezy pisaé
tylko wtedy, kiedy rzeczywiscie mamy co$§ nowego do powiedzenia.
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Fundacjaim. Kazimierza Putaskiego

jest niezaleznym think tankiem specjalizujacym si¢ w polityce zagranicznej. Fundacja
dostarcza strategiczne analizy i rozwigzania dla decydentow rzadowych, sektora
prywatnego i spoleczenistwa obywatelskiego, ktore daja wglad w przysztosc i przewiduja
nadchodzace zmiany.

Fundacja w swoich badaniach 1 analizach koncentruje si¢ gléwnie na dwéch wektorach:
transatlantyckim w wymiarze politycznym 1 bezpieczenstwa oraz Rosji i obszarze
postsowieckim. Ponadto obszarem analiz sa Azja, Afryka, Bliski Wschod oraz kraje
Europy.

Fundacja mogta powsta¢ dzigki przemianom politycznym, ktore nastapily w Polsce po
1989 r. Idealy generata Kazimierza Pulaskiego (wolno$¢, sprawiedliwos¢ i demokracja)
stanowig inspiracj¢ dla wszelkich inicjatyw podejmowanych przez Fundacje. Dzialania
Fundacji obejmuja m.in.: prowadzenie badan naukowych, opracowywanie publikacji
1 analiz, przygotowywanie seminariéw oraz konferencji, edukowanie i wspieranie lideréw
(www.instytutprzywodztwa.pl).

Fundacja byla organizatorem Warszawskiego Regionalnego Kongresu Organizacji
Pozarzadowych (www.warsawcongress.pl). Obecnie jest wspotorganizatorem Akademii
Mtodych Dyplomatéw (www.diplomats.pl) oraz wydawca Platformy Komunikacyjnej dla
Organizacji Pozarzadowych (www.non-gov.org).

Fundacja przyznaje Nagrode im. Kazimierza Putaskiego ,,Rycerz Wolnosci” dla wybitnych
postaci zastuzonych w promowaniu demokracji. Nagrode dotychczas otrzymali profesor
Wtadystaw Bartoszewski, profesor Norman Davies, Alaksandar Milinkiewicz, lider
demokratycznej opozycji na Bialorusi, prezydenci Lech Watesa, Aleksander
Kwasniewski, Valdas Adamkus, wysoki przedstawiciel ds. wspolnej polityki
zagranicznej 1 bezpieczenstwa Javier Solana oraz byly minister spraw zagranicznych
Francjiizalozyciel nagrodzonej Pokojowa Nagroda Nobla organizacji Lekarze Bez Granic
Bernard Kouchner.

Fundacja Pulaskiego jest jednq z dwoch polskich organizacji pozarzadowych
posiadajacych status organizacji partnerskiej Rady Europy. Wiecej o Fundacji na
www.pulaski.pl.

Komentarz Mi¢edzynarodowy Putaskiego

to poglebione analizy istotnych dla Polski zagadnien z zakresu polityki migdzynarodowej,
gospodarki §wiatowej oraz biezacych wydarzen w polskiej polityce. Dokument
publikowany jest w dwéch wersjach jezykowych, polskiej i angielskiej. Osoby chcace
publikowaé swoje oryginalne prace w Komentarzu proszone sa o kontakt z redakcja KIMP
(office@pulaski.pl). Zeby regularnie otrzymywaé kolejne numery KMP nalezy podaé swoj
e-mail na stronie www.pulaski.pl.
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